. Tecorrente,
- .da FazZends, - como Contribuinte do

- Fr an@a. ;

- ® estabelecimento comprador fosse
~outro, constante da nota fiscal. No
mesmo sentido. vela-se, «iny «<Emen-~
tario do TITy,
- ementas nO 311, 325, 336 e 388,

‘Pro¢. DRT-5 n.° 2810/75, julgado
~ em sessio da 32 CAmara de  20- 10-77
-- R.el Cyro Penna. César -Dias. <

1259 - GASOLIHA — Falta de Ye-

| _glstrn de notas flscals nas entladas .
. e falta de emissio de notas ' fiscais,

- _nas saidas — Infracao caracterizada
— Processo porem a.rquwado por
‘.Ser 0 deblto apos a revlsao de va-

lor inferior a Cr$ 200{} 00 — Dem--
.- BAO un&mme !

‘- Emhora SE ‘trate de operacoes "."s;.u—~

| Jeﬂsas a0 imposto Hnico smbre com-

- hustiveis liquidos e gasosos, a in-
pois. o

- fracao esté. caracterizada,
“inscrito na Secretaria

- ICM, deveria segulr -the o0 Regula-
| Lmentro proprio.  ©. déblto, contudo,

‘est4 alcancado pelas dlsposmoes do

. Decreto n° 8.065476.
'Pmc DRT 2. n.° 2426/72,

e ‘Rel,

1260 — PERECIMENTO TOTAL |
" DE MERCADORIAS - Encerramen- .
4o de atividades -~ ICM -inexigivel —
Apela prowdo, quant{) a 11111&@%10 -
-I;.-Decisao unamme - |

" ramento das atividades deste, nio

"ha; por falta de previsio legal,”
o obrigatoriedacle de o Contribuinte
. yestituir ao Estado o mantante do -

~ ICM correspondente’ a0 estoque pe-

“yecido no incéndioy (¢<Ementdario do
de 1974, ementa n.° 908),

- TIT», ed.
- Com hase’ nesta ementa, e ‘esclare-
. ¢endo que seu fundamento juridi-

¢0 baslco — -falta’ de pwvlbaﬂ le-
gal para a exigéncia -~ OpEra sem
qualquer. relacio de. ‘dependéncia

“ecom o ato formal e burocralico de
- gencerramento de atlvldades» COnN 4

| substanciado no preenchlmentﬁ de’
Sun formulario (DECA), prové-se o
Trecurso, excluidos trlbuto e multa,

'.ressalvadu a0 Fiseo novo procedi-
Ynento, se ficar provado que & re-

gorrente Apenas paralisou fempo-~

rariamente suas atmdades reini-
ciando-as apos: -
. 'Pmc DRT-1 no° 787176, julgado

em -sessdo da 54 Camara de 13-10-77

— Rel. Viecenle Pogsoa Monleiro —
Ementa do volo do Julz Cesar Mt

chado Scar Lezii,

19681 — COMPENSACAO DE Di-
BITOS ¥ISCAIS — Pretensao ipg-
colhijivel — Aulo mantido, no rIllGl‘l-

to — Decisao mnmme

s pretensio nao encontra ‘ampa-~
ro legal, A restituicao de inposto
‘indevidamente recolhido deve ser
hplelteada pelo Contribuinte, e au-
‘torizada em processo regular, e Nao
--cnmpensada com d&bitos de outra
natureza, ‘reclamados pelo Fisco na
forma legalmente previstas (pare-
¢er do REpresenbante Fiscal Sylvio

ed. de 1974, as
- imposto,

L Julgada A
.+ . em sessdio da 4.2 Camara de 19-12-77
N Femdndo Jose Labre de _'

| Vitelh Marmhc: pela Cimara ado-
“tado). Assegurado & parte © direi-
- to de reaver, pelos meios habeis, o

que tenha recolhido, & titulo de

_-Dﬁnsaqau nao & pu::awel

Proe.. DRT-8 no: 1949[76 Juléado

_em sessdo da 6% Camara de 24-11- -1

—_— Rel Lafayette Soares de Pa,ula
| 1262 — LIVROS E DOCUMENTOS

FISCAIS — Sistemdtica falta de exi- -
bicho .~ Multa mantuia quanto é, in-
~fracdo — DEC]S&D nao unamme

O desaparemmento dos livros
documentos (ou, peldo menos, & sua

" ndo exibicio sistematica) impede o

julgador - de. considerar a situagio

enquadravel no- art. 534; do RICM.
| julgado
em sessdo da 1.% Cimara de 25-10-77
- — Rel,
Ementa do volo ‘vencedor do Juiz An--
- ténio Pm‘uo da S]IV& |

1263 — RECURSO: INTEMPESTI-‘

Proc. DRT-7 n.° 4853/76,

RUbEltﬁ Pinheiro Doria —

V{) — "Apelo desmerecedor- de conhe-

. cimento por equldade — Decmaﬂ unés=-
- mme‘ | R
A declsau recomda f01 puhhcada

._nc: DOE de- 22-10-71, enquanto qlle,_._."
P s pedlda -de

_reconsideracio - f(n
:,.-aplesentado ‘no: " Posto. -Fiscal "

A sua, 1ntempest1v1clade uma - vez

qué - protocoiizado. além do prazo
.'*-;'regulamenta,r de 15 dias (art 92T,

Proc DRT’ 8 .o 3535/75

1264 - ERRO_DE SOMA DE DEZ

CENTAVO% — Pretendida e descabi-
. da anulacfio do processadc — Preli-
minar rejeitada . — Apelo desprovldo
no merito, enl decisdo nao, unamme.

Pretende a autuada, Q- anulagao
- ado pchedIIanLO fiscal, em razio
do erro de Cr$ 0, 10° na soma de ini-
posto exigido e da multa imposta
no aubto: isso porque, -a soma de
- Cr$ 291.834,90
- Crg 232.467.92

(multa), realmente

resulta Cr$ 525.302,82.'e ndojo va~
- lor consignado nagquele documento,

ou seja, Cr$ 525.302,92. Inexlste o

problema- levantado quanto a.tal
-diferenca. O que se exige, a rlgor,'r

& o recolhimento separado das im-
portancias de Cr$ 291.834,90, a ti-
tulo de imposto, e de, Cr$ 233.467,92,
a titulo de multa: esses dois valo-
res sdo recolhidos em guiag distin-
tas e nao poderia, assim, ocorrer
em nenhum momento & hlpétese
de duvidas quanta a0 valor.

Proc. DRT-1 1.°. 4332/76, julgadn
em sessao da 3.3% Camara de 20-10-77

— Rel, Dirceu 1“61811&
1265 — AUSENCIA DE FUNDA-
MENTACAQ -— Preliminar argliida

pelo Contribuinte — Rejei¢do — IFPro-
cesso parcialmente -provido, no meri-
to, em decisAo uninime.

A decisdo reconsideranda néo é nu-
la, como argli a recorrente, A mo-
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mdemdamente permane-
- cem inabaladas as imputacdes fis-
- “cais, de vez que & ‘exigéncia fazen-
. -déaria esta reconhecida, e a coni- .

' 21-11- '?7 Por;; consegumte, mamfesba_' -

~ ¢Nos €asos de., pereclmento botal das. <
- mercadorias exlstentes Nno- estabele-.j

- . nte encer-: -
. “cimento;. com -0 conseqiie " 11,°do Decreto. n.°. 5.410/74). _
| julgado
em SES530 da 2.2 Oamara de:16-12-T7
— Rel. José Eduardo Soares de Melo.

(imposto) e de

thﬂ(}ﬂO n5io hﬁ, que ser neceséaria- '

mente expressa, desde que. dos s~

- tos constem. elementos . suficientes
- de c¢onvicgdo, cOMO' OCOITe NO €ase.

~Presume—5e, assim, ‘que 8 “sua fin- .

damental;aa estﬁ mculcada ’_na.s ale-

“gagdes e provas pmduzidas pela ‘

- parte, com quem- entendeu-se estar .
a razdo, pois o proeesso admmis-“--' :

trativo é reg1do pelo prmcipm do.-; .
- cunbradltoriu Ve T Ao

Proc DRT- 4 n"-‘

'. 1266 — CREDITO DE EXPORTA-'

QA0 INDEVIDO —
~.confra
'-'-_que apmprlou créditos ‘de ICM rela-
tivos & exportacfo de produtos’ efés’
Itwada Bor emmesa situada ‘'em outra . .
unidade da Federagio — Inexistén-"
cla de regime especial — ﬂpelo dege .
pmvidu — I}emsao nao unémme (ﬁ) ST

AIIM -

- Contribuinte - deste Esta.dd

“Trata-se de um prémio- cu:::nm’et:lit:lt.':’_~~ R

pelo Estado de S&o - Paulo, que:.se

Teserva, com ‘apoio legal, & impogie
¢ido de condlgoes a serem. cumpri~ »
~ das. . «In casu», & exportadara o
- estava. situada no -Estado de’ Seo .-
L Paulo, Além dlSSD nao..se encﬁnm

'_enquadrada em reglme especrta.l.

Pme DRT- 5 n“ 6079/75

1267 — EMPRESA PANIFIGADO._;
RA — Ievantamento. fiscal elaboras, .
do apenas em um dos diversos esta- -

do mesmo tituldr =
ﬁDEIU provido — Deécisto unﬁ.mme. -

belecdimentos

O estabelecimento. matrlz :supna as_' |
trés filiais do pio que revendlam- -
Portanto, um estabeleclmento prfo- -
“duzia ..o pho gque, depois, era vengi~ -
“do por quatro estabelecimentos. Em

relngido as outras mercadorias, de-

_preende se dos levantamentos que
ocorria o mesmo processo de-com=
pra centralizada. e transferéncia:-as.
filiais. Em se tratando de émpres -

sa -panificadora, que opera comn Vés
rios estabelecimentos, o levanta-
mento. nio pode ficar circunsecrito
a -apenas um deles.
sim, abranger todos eles, glﬁba-l-
-mente para garantir maior segu-
ranca ao _trabalho. fiscal,

lucro bruto e oufros elementos que

Llplfmam o levantamento em padas.
pois, o YeCurso, can=

rias. Prové-se,
celado o auto inicial, as%egurando-
~-58 a0 Fisco o direito de remlclar*a

trapatho fiscal de forma a. abranger’

" todos 0S estahriecimentos do mes-
mo titular, para maior seguran¢a
de seus resultados, incluindo o que
respeita a vendaa por a,tacado. |

‘Proc, DRT-6 n.®° 716’?!76
em sessfio da 62 CAmara de 8-12-%°
-~ Rel. Ivan Netlo Moreno.

it —l—

(*) Em sessdo de 20-3-78, a 5.2 CAmara nego
' provimento ao pedido de reconsideragéo .

interposto.

lavrado,, :

, Julgado:’“
-_em sessio da 5.2 Cimara -de. 19-12-77 -
m . — Rel. Nelson “Abbud: Jodo" -—-~Emen-_._-":;- Rt
ta. do: voto da Juma Edda GOnt}al--,_'-
- ves Maffei R . NTREDY S DU

DEV&I‘I& isso

no . que .
concerne ao0s -totais de paes e oa-rr
tras - mewadmia&. saidas, rateio de-----

Julgado ._

8795!69 jmgaagﬁ S
em - sessdo da 4.2 Camara -de 7-11.,77-, SR
'— Rel. Duclere Dias. Conradﬂ S
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