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DECISÕES RNA INTEGRA *

*

.TEII:IACAO DE COMPOSICAO, NO CURSO DO PROCESSO, *DA CAMARA QUE

APRECIARA O RECURSO ORDINARIO, TENDO EM VISTA SUSTENTACAO

ORAL PRODUZIDA PELO RECOMENCORRENTE DISSIDIO

JURISPRUDENCIAL APELO NAO CONHECIDO DECICILO UNANIME

PARECEI•DA REPRESENTACAO

"FISCAL

EM ATENCAO A DESPACHO DO SR.

PRESIDENTE PASSAMOS AO EXAME DAS

PETICOES QUE FAZEM PECAS DE FIS. DOS AUTOS,

E QUE VISAM A REFORM{• DO DESPACHO

DENEGATORIO D:O PTOCESSAMEFLLB' DO

PEDIDO DE REVISAO, PROFERIDO

LIMINARMENTE

DE INICIO, O PATRONO DA INTERESSADA

CONTESTA O CARATER LIMINAR DESSE

DESPACHO, POR ISSO QUE FOI ELE ANTECEDIDO

DE AUDIENCIA DA, RPRESENTACAO FIS-:

CAL.

*. SP REPRODUZ O** LONGAS DIGRESSOES

QUE A RESPEITO FIZERA EM OUTROS

PROCESSAS, ONDE TAMBEM NAO SE

CONFORMARA COM A REJEICAO *IN ISHIMINE DOS

PEDIDOS DE REVISAO QUE HOUVERA POR BEM

INTERPOR E SOBRE CUJO CABIMENTO A

REPRESENTACAO FISC FORA PREEMINENTE

CHAMADA A OPINAR,

A TOTAL IMPROCEDENCIA DESSA SUA

ARGUMENTACAO JA FOI PROCLAMADA EM

DESPACHO DO ENTAO SENHOR PRESIDENTE

DESTA E. CORTE, QUE COLOCOU A QUESTAO

EM SEUS PRECISOS TERMOS, DESCITO

ESSE DUPLICADO HO «BOLETI]N TIT» N,* 34,

EAG Q, SOB O TITULO DIVERSOS

A SEGUIR, A INTERESSADA VOLTA A

INSISTIR EM QUE A DECIS•,O REVISANDA

TERIA DISCREPADO, QUANTO AO CRITERIO DE

JLGAMENTO DAS DECISOES PROLATADAS

NOS PROES DIAT N.* 84992/70, DY€T-5

N. 6115/72 E DRT-5 N.* 5973/72.

E'M VERDADE, TA,L NAO OCORREU

CORRI EFEITO, HO PRIMEIRO JULGADO IN*

VOCADO, O QUE SE DELIBEROU FOI QUE O

PEDIDO DE SUSTENTACAO ORAL DEVE SER

DEFERIDO, AINDA QUE SE TRATE DE

RECUREXTEMPORANEO. ASSIM NAX) HAVIASO

ENTENDIDO A E. 4.A CAMARA:, E SUA

DECISAO FOI REFORMADA PELAS EE.

ORA, O CASO DOS O

RECURSO FOI TEMPESTIVO E A SUSTENTACAO

ORAL FOI PRODUZIDA

AS OUTRAS DUAS DECISOES INVOCADAS

TAMBEM NAO CONFIGURAM DISSIDIO

JURISPRUDENCIAL VERSARAM SOBRE

HIPOTESES QUE MUITO DIFEREM ,DO CASO SOB

EXAME, POIS AMBOS OS PROCESSOS

IVJULGAMENTO INICIADO FIM
RAM O SEU NO

DE UM MANDATO (1971/1973),

PRODUZIDA SUSTENTACAO ORAL, TANTO NUM

NOUTRO VIERAM JULGADOS
RO E A SER EM

OUTRO MANDATO (1974/1976), SEM

NAPRODUCAO DE SUSTENTACAO ORAL E
VA

NOTE-SE: NESSES CASOS A CA.MARA

PACTUAINTEGRADA CINCO JUIZESRA A SER POR

QUE NAO HAVIAM OUVIDO A

SUSTENTACAO ORAL ANTERIORMENTE PRODUZIDA,

CONTANDO APENAS COM UM JUIZ QUE

NELA HAVIA TIDO ASSENTO NO MANDATO

ANTERIOR

NO PRESENTE
PROCESSO, APENAS UM

JMZ HAO HAVIA ASTIDO A SUSTENTACAO

ORAL E PARTICIPOU DO JULGANMENTO POR

ESTAR SUBSTITUINDO JUIZ LICENCIADO POR

MOTIVO DE SAUDE

PRETENDER IDENTIDADE ENTRE OS CASOS

POSTOS EM CONFRONTO E INCIDIR EM

MANIFESTO
EXAGERO

E COMUM A SUBSTITUICAO DE UM JUIZ,

EM GUALBER CIMARA EMM RAZ•DE

ANO V N.* 59
*

ISSO SE TENHA: ARLEIDO JAMAIS O EVENTO

DE NOVA COMPOSICAO, A ENSEJAR REPE,

TICAO DE ATES OROCESSUAIS.

SAO INVOCADOS AINDA DOIS OUTROS JUL.

GADOS COM O PROPOSITO DE DEMONSTRAR

DIVERGENCIA DE CRITERIO DE JULGAMENTO:

1) O PRIMEIRO E IMPRESTAVEL PARA

*B FINS EM VISTA, POR RAZOES JA

EXPLICITADAS NOS AUTOS;

2) SEGUNDO E IGUALMENTE SERVI.

VEL COMO'O IDONEA DE DIVERGENCIA
PROVA

DADO ALI CUIDOU DE
LEVANTAMENQUE SE

TO EM ACOUGUE, COM ARBITRAMENTO DO

VALOR DAS COMPRAS, FICANDO RESSALVA,,

DO NOVO PROCEDIMENTO FISCAL; NO CASO

EM FOCO, O LEVANAMENTO SE

PROCESSOU EM FRIGORIFIC•) COM APLICACAO DE

MEDIAS PONDERADAS DAS COMPRAS DOSE

ABATES, COM ESTRLA OBSERVANCIA DO

CRITERIO ADOTADO PARA OS LEVANTAMENTOS

DE EXERCICIOS ANTERIORES, SEGUIDAS,

OUTROSSIM, AS NORMAS APROVADAS EM

PLEITO JUDICIAL
-

A OUTRA PETICAO, SOBRE QUE FALARE«

A SEGUIR, DECORREU DOS TERMOS DAMOS

CERTIDAO QUE FORA EXPEDIDA A REQUERI«

MENTO DA INTERESSADA, E TEM POR OB*

JETIVO DENOSTRA QUE OCORRERA ALTE

RACAO NA COMPOSICAO DA CAMARA, NO

INTERREGNO ENTRE A PRODUCAO DA

SUSTENTACAO ORAL S O JULGAMENTO DO

RECURSO ORDINARIO.

I*S DUVIDAS SUSCITADAS COM RE!ACAO

A DATAS DE SESSOES E CON] VISTAS AOS

JUIZES COM ASSENT«* NA CAMARA, A

EPOCA EM IUE E!AS * REALIZARAM,

FICARAM ESCLARECIDAS *OS AUTOS,

RECONHECIDOS, INCLUSE OS APSSOS OCORRIDOS NOS

TERMOS •ERTIFICADOS

NAO PODEMOS CONCORDAR COM A

ALEGACAO DE QUE A COMPOSICAO DA CAMRA

FOI ALFRAN ENF.RE N INFA]N E O FIM DO

U

II

*


