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ORDEM

DO DIA

O S1. PRESIDENTE — Antes de passarmos i apreciacao ax pauta
da Ordemn do Dia, a Presidéicia deseja intrimar aos Srs. deputados que o Sin-
dicate dos Aeroviarios do Estado e Sao Paulo, cula classe acaba de sair de
uma greve, solicita a intervenciao dos memoros da Assembléia Legislativa no sen-
tido de que sejam evitadas as penalidades & que alguns grevistas estan sendo
submetidos pela classe empregadora. o

| Como nao é permitido, curante o periodo de sessio extraordinaria,

~ apreciar requerimento de constituicio ce comissio parlamentar para esse fim,

a Mesa desigha, oficiosamente, os seguintes deputados, para que, em 1nome da
Assembléia Legislativa, entrem em entendimentos com o Sindicato dos Aero-
vidarios do Estado de Sao Paulo e com as classes empregaderas: Mendonga Fal-
cio — Alberto da Silva Azevedo — Castelo Brance — Magalhies Prado — RO-
éha Mendes Filho — Chaves de Amarante — Augusto do Amaral — Bravo Cal-

deira — Carlos Kherlakian — Jaeob Zveibi! e EZuardo Barnzhe,

O SR. CID FRANCO - Sr. Presidente, pego a palavra, nos tErmos
do Artiro 80 do Regimento Intermno, ,
O SR. PRESIDENTE — Tem a palavra, como lider de bancada, o

nobre deputado Cid Franco. _
v 0O SR. CID FRANCO (Sem revisdo do orador) -— Sr. Presideiite,

aproveitando a oportunidade da coinunicagao que V. Exa. acaba de [azer ao

R Plendrio, peco permissio, embora sem corresponder Intciramente a4s exigéncias

Interno).

regimentais, mas num terreno social superior para trazer ao conheciniento da

- Casa o seguinte telegrama:

“Urgente — Deputado Cid Franco — Pedimos companheiro protes-
tar Assembléia Legislativa contra demissao 2.000 t_rﬂ_balhﬂdnres Aezﬂmarlm cau-
sa greve demitidos sem indenizacio abragos Secretario Geral do P3SB do Estado

uznabara”, o _
da Guam E a comunicacio, Sr. Presidente, sem comentarios -- porgue esta

convocacio extraordinaria ndo comporta, o womerto. nenhuum comentario —
i ao conhecimento do Plenario. . } _
que Hrigo. 0 SR. PRESIDENTE — Vamos passar & apreciagdo da pauta tia

Ordem do Dia.
PROPOSICOES EM REGIME DE TRAMITACAO ORDINARIA

| 3 ) - g -3 esentado
Entra em 1.a discussic o Projeto de wsn!_uqan n. 4-59, apresen
pela Mesa, alterando disposicoes da Resolucao 1. 207 de 10-10-56 t(Regimento

0 SR. PRESIDENTE — Com a palavia o nobre deputado Cid Franco.
" O Slf. Cil; FRANCO — Srs, deputm}us nesta Assenmlemé fipb me E:;?E:

| emdo, ha longo tempo, pelo voto priblico sObre todas as Nossas GelDETACOES,
I&g?: t:ii‘tseig tomar ngtempo dos Srs. deputados, tempo destinado A0S NOSSOS tra-

. ballres de convocagao extraordinaria, discutindo lcngamente o inciso .0 deste

v
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;Eteltlijerfi; %I’Eéséisanms, nés. nesta Casa. votar favorivelmente & materia. dizer que

projeto de resolugdo (Le:) “parpgrafo unico. Além €o0s casos previstos neste

“artizo, a votacao poderd ser secreta guando requerida por um ’t.él'l}ﬂ, pzlo mencs,
“ dos membros da Assembléia e aprovada peld naioria absoluta.

- : - , -otacAo publica, den-
. As razoes. Sr. Presidente, pelas quals defendo a vo : ! n
tro dos pﬂl‘lﬂﬂl&ﬂtﬁs 530 por demais conhesiqas. Dispenso-imne ae lE]]F.'tl-lﬁ'-S nesty

. opartunidade, Votarei conira tal dispositivo.

O SR. PRESIDENTE — Continua em discussao o Projeto de resolu-

ciio n.o 4'59. Com a palavra O nobre deputado Rocha Mendes Filho.

"0 SK. ROCHA MENDES FILHO — (Sem revisie do orador) — 5r.

£ -' q ‘dem sobre o fato
i t io desta legislatura levantel uma gquestao de o : _

Erﬁiﬂetﬁr%agunlggmriu alternr 0 Rezimento Interno. posto que os art;’gﬂsj_ngza-
dgs no projeto de resolugaa, onae deveriam dizer *31 5Srs. deputados ,1;_IE:J{;I],
- w95 Srs. deputados”, Isto é. um 1€rco da lecislatura anterior. Aquela qiesiao de

respondi ‘ : ; forma de
o} 5 dida até hoje, vem. entretanto, agora, em | .
;igfga tcllgerei?u;gil r:fnbnra a pratica. neste plen_s'.rlp__tenha sidoa de respeite a
B . de’ utados, como manda a Constituigao, _
:um %e;tggret}?spgﬁnnm? favoravelmente go projeta de resolugao pol entender que

| 3 @ Inck ] reoexl Cons-
- inrento Interno nesses artigis e qusns*c:tadﬂs cOny’. exige a -
f;fmcéﬂcﬁfﬁal isto €, 1/3 da Assembléia Legislativa. ou seja, 31 Srs. depu

i ; rdv isce Projeto de Resolugao que

otivo, darei men volo favoradvel mr ésse : qux

:*t%g'l'dgﬂgf Ssgreﬂslidente, ira corrigir o Regimento Interno. Espcro possam {}ER ;r_::
Eputad’ba c:t}nipreender que éle se fazia necessario, para atualizar » nasso Regi

mento Interno, no semtido de que nao posda haver uma interpretacio diferente
quanto a ésses artigos e'itlxlcisgf.m

z . -
| Erpéﬂn: qllllflglﬁlsa TORLONI —! (Sem revisao do Praﬂur'j —_ Sr. PI'E:EI-
dente, peco licent;-a a V. Fxa. e & Casa para nao entender ésse projeto de yeso-

- lu¢io. O Regimento Interno atual, Resclugic 207 de ip de outubre de 1958, em

i i 30 e »m ouiros de scus

i seus ertigos, a comecar do Artigo 109, item : Seus

Sepoetivos, 1 v o desela n prsenca de 173 Cos S, b DREH S0
‘Brs | vOolapa esss ¢ Q.

fald em 25 Srs. deputados, eis que, quando ;Q; vo ! 3 da Sa o
y i 5 0. Claro que esses : )

era o numero de integrantes do Poder Legisiatly o, s e ar. oaige

m o térco exigido. E” o caso em que 3 ASsemuleid, pars - 20

Laifesee;aca de pglu menos 1/3 dos Srs. deputadps Unt térco dhg_ﬁs.ﬁﬂu“; I?t"ffif}glﬂ

mentc Interno escreveu, como Nndo poderia deixar de ser, 5: ai*lu e el:ltend{}

numero de deputados para 91, 1/3 passou a ser 31 Srs. deputados.

| fi A 3 ovo térco, diante
id: um projeto de resolucdo para CCIrecao désse N !

' '?Iun;fsc;%;:udﬁee gelei mgiur, quite € a Conslituicao do Estado, que em =sen Srr;gcpgig

it rezn: “A Assembiéia funcionari com { presenga de 1/3 de seus memn .

mencs.” Entio nesses artigos. em quelse tﬁra;gd daiﬁﬂisiﬁﬁg; ?:E;S?sée dipulﬁlsﬁgs d:;

i ituicdo ja decidia Jue ela 50 e F C !
H;g?llt?dﬂgngiéeit?&q: i]f'3. O Regimenta Interno vigente, ao inves dfa regeur Ei {:;*f;ﬂ
da Constituicho, inscreveu © numero 95 Srs. deputados, que hoje ja se

0 rnou inusitado. e - )
amracronica. ?5«-!&&? desde que contrariou nesse passo 8 Constituicdo do Fstado, pen

] i . icl-1o.
I}i‘:l&'- T de um uvrojetlo de resclugap para corrigi
so aFE. "E‘ﬁc?;::ﬁ:ﬁd:a Caso dsl; CtJ}HS-fiﬁ do Regimento Interno com A Fc;:ﬁg;
tuicio. fjep vigorando esta uitima. Cﬂ!idmﬂ:u,_:}prtquto, Nosso chlmﬁ?te; o
COIN ":i' téx'iln' da Constituicio. vigora a Constituicac Go Estado come al

. teito., Esta Casa, desde que &€ inauzurot 2 nova Legislatura com g1 Srs depu-

J: Y ; ' i 2 dos passavanos
an toda vez que o Regimento falava 2m 25 deputados
Eﬁ%ﬁhg}}flﬁﬂﬂfﬂm, isto &, atendiamos ao preceito da Constituicio Estadual,

] A A E a di Consti-
S “gue. entao. um projeto de resolucho? Fara dizer que a 0
tﬁiqﬁﬁ;":eﬁrﬁ'~ é':;.rta? deve ser obedeCida. & um_tér¢o mesmc? Tenho ?_lmplées%gnﬁ
constiycighgl, solucionaria ésse problema. E’0 €aso dr.s préprios ai tlgns{mﬂ cons-
que s6 uthg repreparacio de nosso Regimento Interno, de acérdo com o 1 T?l?ib v

'ﬁidg que foram declarados inconstitucionais pelo Supremo un:

Aj;tlgn:'ip.q:’%nﬁn 20 Regimento Interno. que com ela passara a CONGIT.

de fato & inconstitucional, que pdo nos subordinamos A decisio do Supremo Tri-

. ; ; isivel. Basta, e issc se faz mister, a
. -bunal PFeceral. Claro que tudo isso serin risive 2 C
| ?Epub[imcﬁgf'ﬂﬂﬂ'Cﬂ]lEtituif;ﬁﬂ do FEstado interpretando aquéles artigos que foram

‘ ; Supremo Tribunal Federal, remunerando-o0s. Estaria 1550. De-
ggcgil;ui?q?ﬁ lelig m%ar uma nova Gnnstitui_t_:ﬁu 50 porque © Supremo Tngunal
Federal mandou extirpar alguns dos seus ariigos por ferir & let magna, a Pnn?-
tituigdo - Federa}2 . Claro que nio. Basta republicar a Constituicio de Sao _au-:i
cbedienta aoq: acordio do Supremo Tribunai Federal gque declara inconstituClonna

ns .Gos .seus, artigos. O mesmo ocorie com o Regimento Interno que. em
| ﬂ%:qﬁu. &'C?}erﬁntuiqﬁu do Estado. guarda a mesma subordinacao que esta em
peincio & Conshituicao Federal. Se o Regimento Internc colide com a Constitui-

A Esta ecam alguns dos seus artigos que falam em 25 deputados. quando a
?:aﬂun;?{mcﬂuﬁ%h-ﬁem gulm térco, bastaria ;epublicar anegir_nento Ime;_nu. corri-
gindo-o0. Onde se diz 25 Srs. deputados, dir-se-a4 um tér¢o da Assembleia. Penso
que & republlicacie do nosso Regimenio Interno colocaria, sem consuita alguma
aop plenario, a sitiacgio dentro do aspecto constitucional. Como pode o plenario

- votar contra éste -projeto de resolugio? Nio pode volar contra. Por que? Peorque

a Constituiciio exige um térgo nos casos em que 0 Regimento Inferno exigla 257
Bastaria, portanto,gue 8 Mesa mesmo providenciasse as retificacoes. colocando o
nosso Regimento J¥nterno de acoérdo com o texto constitucional. Gan_sultq-se 8o
plendrio .quando o plenario pode deliberar. Mas, neste case. © plendrio nao tem
o -airteito Ce-fazer. nennuma opcio. Como pode o plensrio votar contra éstg'pru-
jeto de:resoluciio?> Nip pode votar contra porque se trata de um imperativo do
proprio artigo 8.9 :da Constituicic do Estado. E para votar a favor nao h4 ne-
cessidade -0e: se-consultar o plenario. O plenario 6 ¢ consultado pata deliberar,
votar, oplar. ‘No caso nio se trata de optar. votar. celiberar. Nao compete ao
plenirio 6a -Assembleta nenhum direito de opcdo. Ele nao pode seqiier ser con-
sultado u respeito desta matéria. Esta é a razao pela qual. antes de terminar as
mnhas -consideracoes; enderego uma questio de ordem a V. Exa.: éste projeto de
resoluciid, Sr. Prosidefite — Dnéao sei qual é o entendimento da Mes] que 0 apre-
sentou, e que néod -gFara presidida por V. Exa. — penso que ndo é maleria a =er
colocaaa em  discussad: ¢ votacio pelo plenario e, portanto, nao tem razao de
existir. Penso que a matéria contida no projeto de resolugio deve ser objelo de
providénelas da. proprin ‘Mesa qute, per uma republicaciio do Regimento I[nterno,
corrigiria 8sses vicfos, ésses defeilos, diante da fato de que o plenario ndo poders
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deliberar sobre ésse projeto de resolutio. Ele s6 pode votar de um jeito: “Sim™,
porque se¢ ndo votar “sim™ estara votando contra a Constituicao. O projelo ds
resolucio nio pode emendar a Constituicao de 530 Paulo, que no seuw airtigo 8.0
exice uym teico, quando 0 Regimento Interno fala em 25 Srs. deputudos. A Ini=
nha questio de oraem é no sentido de perguntar a V. Exa, se se trata realmente
de materia objeto de resolucio ou nao poderia ser emendade o Regimento por
determinac¢io da propria Mesa, republicando-o com a correcdo ja apontada dis~
criminada pela propila Mesa, a fim de ficar dentro da exigencia do artico 8.0
ai Constituicao do Estado. o
O SR. PRESIDENTE — Presidéncia, resolvendo a questac de ordent
do nobre deputado Hilario Torloni, informa que o0 procedimento desta Mesa ey
casos analogos .tem sido stmelhante a éste, Em questao de ordem resolvida ana
teriormente, ficou estabelecido que aqueles preceitos constitucionais, que sfio pree
vistos no Regimente Interno, sé pedem ser atualizados, alterados coin reforma
através da propria Constituicdo. Entreftanto, aquéles preceitos que sio regula-
dos unica e exclusivamente pelos principios contidos no Reglmento Interng, dés
verao ser anvplindos atraves de projetos de reselnciao. Assim é que féz a douta
Mesa, presidida pelo nobre deputado Ruy de Mello Jungueira, autor da presente
proposi¢ao. E se assim o fez, estava s¢ louvando nesta assertiva ou nesta sus<
tentacio, que ja era anterior, de mesas que presidiram o Poder Legislativo. Poxice
a Presidéncia acrescer f esta argumentacio o fato de que € incompetente q pres
sente Mesa para retirar a presente proposicao da sua tramitacfio, jA que foi pro-
vocada através da malcria dos Srs, deputados. A retirada daquela proposigio 5o
poderia ocorrer, neste instante, atraves de pronunciamento da proprio Plenario.
Desta forma, sendo trazida para a Ordem do Dia pela maoitia dos Srs. deputa-
dos, 0 Plenaric poderd rejeitar ou acolhier a "proposicip de autoria da Mesa antd-
rior desta Casa. ) -
0O SKE. HILARIO TORLONI — (Para reclamacio) — (Sem revisio do
orador) — Quanto a retirada da proposi¢ao. ja que esta colocada na Ordem do
Dia, nao haveria mesmo outra forma s¢ nao a de um deputado requeré-la. Nao
sel se a proprin Mesa, aulora, poderia fazé-lo, dado que ela nfic pode ser autori
de um requerimento cdesta ordemr mas 56 o Plenario poderia mesmo concordar
com a relirada dessa proposicio, a nao ser que o Presidente da Mesa decidisse a
sua retirada, para melhor exame ou por ela nao estar em condicdées regimentais
dada o duvida que levantei, que ¢ de ordem regimental e coustituciongl. E, l’lE‘StE'*
case, a propria Presidéncia poderia fazé-lo. .
Mas, Sr. Presidente, a decisdo foi tomada. Devemos acata-la apee
1nas com uma observacio a mais de minha parte. Tenhgo a impressao de que, g0
votarmos este projeto de resolugfio, s0 poderiamos vota-lo favoravelmente, pois
que 0 volo cONtTario serla contra o artigo 8.9 da Constituicao do Estado. Nag L&,
portanto, que se deliberar contra éste projeto., Mas fica a minha duvida de que
se tudo aquile que decidinras, antes déste projeto de resolucio néie seria entag
ilegal, dado que s6 agora € que estamos alterando éste térco, colocando-o de achr=
do com1 a Constituicao do Estado ? L
_ Claro que a nos nao é éste o entendimento, pols gue o entendimento
e aquéle gque a Constituicio prescreve, isto €, que a Assembléia deve funcionar
com 1/3 dos seus membros. Este é o entendimento da maioria, mas poderia dar
& impressio de que tudo aquilo que temos feito 2té agora, dentro do Regimento
ja alterado, foi feito sem uina deliberaciio do prioprio Plenario. Foi a Mesa que
resolveu alterar de 25 para 31 o térgo. obediente — e nisto acertou — ao artico
8.0 da Conslituigao. ”
o Mas entao para gue éste projeto de resoluciio, se a prémia Mesa ja
decidiu assim ? Tenho a Impressdo de que 0 que a Mesa pretende € apenas
cobertura do Plenario a esta altura, para decisao que tomou referente & questay
de ordem suscitada no inicie desta legislauira.
E o unico entendimrento que cabe a esta altura. E ainda insistiria s
se bem que obediente & resolucdo de V. Exa. — o uUnico entendimento em qQu=
amnda me firmo € de que éste projeto de resolugdo nic pode ser oferecido ag Ple-
narto da Assembleia, pois que ¢ Plenario sobre éle nao pode opinar. Niéo pode.:
portanto, deliberar. Uma decisio da Mesa no sentido de publica-lo seria mais
€conomice no sentido financeiro e seria mais de acdérdo com as préprias Prerros.

gativas da Presidéncia que agora_  shmn, estaria exercendo uma delas, em téda. a
sua plenitude, e

O SK. ARARIPE SERPA (Sem revisio do orador) -— Sr. Presidernte,
cﬂu_tramtandﬂ_ quer me pareier que 0 nobre deputado Hilarie Torloni nio tem:
razao nesia sua arghmentaczo. O projeio de resclucio apresenado pela Mesa®
aniwerior, presidida pelo nobe aepu:ado Ruy Jungueira. tem perfeito cabimens
to regimentai, 2o

Reaimente, é éste o prucecimento. A Constituicio determina 1.3 -de:
preselica de parltamentarves para determipados atos, e 0 Regimento Interno fala:
e 25 Sra. depuiados, 0 que equivaliza g0 ter¢co da Assembléia gquando com:-T5
pariamentares, com 75 infegrantes. A Mesa vem acotando critério de, para és-
les atos, exigiv no minime 31 pariamentares, isto €, 1i3 de parlamentares.

o Zntretanto, modificar-se a letra do nosso Regimento exigira obrigae
toriamente, o pronuncizinentss €0 Plerrno. E' um exemplo cohcrelo que temos
€ 0 rasp da Constituicar esiadual. Numerosos incisos da Constiiuicio do Es-
tado de Sap Paulo foram tulminagos de inconstitucionais pelo Supremo Tribunal
Feaeral. Entretanto, estn Assexrpléia 6 poderia rerumerar a Constituicio do
Estado airavés de reforma -onstituciona! através do pronunciamento da Assem-
bleia legisintiva dentro da tramivacic regimental! normal, para reforma da
Constituicao. Quer isto ¢izer: ndo pode sequer dar nova renumeracio aos are
tigos da ConstituicAdo., Embora terham éles sido fulminados de inconstitucio-
haie, « Assembléia contitita 2 na+c dar mais guarida a ésses dispositivos, con-
siderando-n de fato inconstitucicnais.

_ Entretanto, para que a Assembiéia possa meodificar a refnuneraciao
dos ariigos, carece da Constituican de Estado. carece de autorizacio do Plenario,
do pronunciamento socherano do Prenéric, do mesmo modo para o Repinento
Inierro.  Para modificar-se ésses dispesitivos regimentais, embora  conflitem
com a Constituigao do Estadt de Sdo Paulc. necessariamenie a Assembléia pre-
cisa. pronunciar-se atraves de projevd de resclucao,

_ Com 1sto entend¢ perfeitamente regimental o Projeto de resolucfio
n. 4, n3e encontrando guarita a questao de ordem o nobre deputado Hilario
Torlent. Isto pOsto. V. Exa. ndo deve retirar a proposicio da ordem do dia,
mas Sin permitir a sua aprec.acin pelo Plenfrio.

O SR. PRESIDENTE - A Presidéncia ji4 havia resolvido a questao.
de ordem levantada pelo nohbre deoutads Hilario Torloni, nao encontrandg base
ITL‘**--SI_H;B,I nada auvtorizanudo, portanto, a Presidéncia da Assembléia Legislabivay.
a retira-la.

o Hi sobre a mesa reguerimento do deputado Rocha Mendes Filho.,.
solicitando preferéncia para 2 dis:ussio e votacio para o Projeto de lei n. ret:,

135,60, itecn 4.0 da pauta. En voragao. Os Srs. deputados que a aprovam quei-,.
Fam permanecer como 2swo. (Pausa.) Estd aprovada. Passamos & apreciagio.

do item 4.0.

_ kEntra em la discussao e é sem debate aprovado, 0 Projeto de lefl
n. 73560, apresentado pelo deputaco Israe, Dias Novaes, prorrogande por mals
9 allos a vigencia do Ait. 14 do Decreto-lei n. 16.970, de 24 de fevereiro de.
1927, que isenta do imp6sto de trargnissdo de propriedade inter-vivos a aquisicao’
de casa prépria feita por jornalicias. Parecer n, 218360, da Comissio de Jus-
tiga, favoravel, , .

Entra em 1l.a discussio o Projeto de Lei n. 328 59, apresentado pelo

ceputado Avalone Junior, criando, no Departamento de Imigracao e Colonizacao

da Secretarin da Agricultura umina hospedaria para deslocados de outros Estados.
cenominadn “Cﬂs;‘t de Transito do Nordestino”, com sede em Bauru. Parecer
. 71759, da Comissap de Justiga, favoravel.

O SR. PRESIDENTE — Tem a palavia o nobre deputado Rocha
Mendes Filho. ' .
O SR. ROCHA MENDES FILIIO — Sr. Presidente. Srs. deputados..,
A dSra. Uoncticio da Coxta Neves — V., Exa. me permite levanian
Luia questao de ordem? -
C SR. ROCHA MENDES FILHO — Tem V. Exa. a permissao.
A Sra. Conceicao da Costa Neves — (Para questao de ordemy) —
{Sem revisdo da oradoray — Sr. Presidente, quando estava na Presidencia o no-
bre deputado Padre Godinho. levantei mmma questac de ordemn fundamentada-no-
Att. 146 do nosso Hegimento Intermo. Coino estou informada de que & CONSSRO

a8 que me referi na questiao de ordem que levantei e que §. Exa., o nobre depua- |

indo Padre Godinho. na Presidéncia, no momento, a transferiu & alia delibera-
cac de V. Exa., vai-se reunir neste momento, estando éste Plenario na apre-
Clagdo da Ordemy do Dia. solicito de V. Exa. a resposta a minha questao de
oracm, clusive naquela parte gue diz respeito a anulagdo de tudo aquilo que
Ior deliberado naqueln Comissao, flagrantemente contra o dispositivo do Regi-
nento a que me referi que é o Art. 146.

0O SR. MURILLO SOUSA REFEIS (Com assentimento do orador) —-
Sr. Presidente, regueiro a V. Exa. uma verificacao de presencgi. '

O SR. PRESIDENTE — A Presidéncia pergunta 4 nobre deputada

Conceigdo da Costa Neves se houve resolucio aprovada naquela Comissiao.

A Sra. Coneeicao da Ceosta Neves — (Sem revisde da oradora) -
Fusso informar a V. Exa. que houve A Comissao delibDerou e If-vaqte: esta
g:estao de ordem exatamente para evitar gque isso constitua um habito. pois

guando eu estava fora do Brasil fato idéntico aconteceu e houve realinente, -

como nio podia deixar de ser. umn principio de atrito violento entre a situacao
e 8 oposicdo. Ja naquela noite — parece-me que a sessao realizavi-s¢ a noits

. -
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