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19 de outubro de 1982.

CAMARAS REUNIDAS
DECISAO NA INTEGRA IR

ACRESCIMO E CORRECAO MONETARIA — COBRADOS ATRAVES DE
AUTO DE INFRACAO E IMPOSICAO DE MULTA — PEDIDO DE REVISAO DO
"CONTRIBUINTE DESPROVIDO, DEVENDO OS5 REFERIDOS DEBITOS SER CO-

BRADOS ATRAVES NOTIFICAGCAO, NOS TERMOS DO ART. 581,

RELATORIO

Versa ¢ presente pedido de revisao

sobre a momentosa questao da com-

" peténcig deste Colendo Tribunal para

decidir a respeito de muitas mora-

torias e acréscimos.

Como se verifica do auto de mfracao.

inicial, & ora recorrente foi multada
em Cr$ 200,00 porque, apesar de no-
tificada, deixou de proceder ao recolhi-
mento das quantias de Cr$ 739.179,47,
correspondente a mullas de mora, e

Cr$ 265.543,89, referente a .acréscimos.

A falta de pagamento dessas par-
celas decorreu, segundo se vé do pro-
cessado, do fato de ter o Fisco, cinco
anos apds enquadrar a Contribuinte
no Codigo de Atividade Econdmica

n. 40.290, chegado 24 conclusao de que

esse en:quadramento naoc era o correto,
“mas sim o no Codigo n. 50.290; como
neste o prazo de recolhimento era
‘menor gue naguele, os pagamentos
efetuados no periodo foram conside-
rados como feitos fora do prazo legal,
.dai as exigéncias da peca vestibular.

Em grau de recurso ordinario, pre-
valeceu o voto em separado do inclifo
Juiz Alvaro Reis Laranjeira, no sen-
tido de que a matéria refoge &

- competéncia deste Egrégio Tribunal.

DO. RIGM.

Ao pedido de reconsideracio inter-
posto pela ora recorrente foi negado
provimento, também por maioria de
votos.

Inconformada, ingressou & empresa
contribuinte com o recurso de revisao,
de cujos prigcipails topicos dou ciéncia
oralmente aos ilustres pares.

Manifestando-se primeiramente pelo
processamento do apelo, a douta
Representacado Fiscal, na pessoa do
ilustrado Dr. Alipio José Quarentei,
& pela mantenca da R. decisac revi-
sanda, com. fundamenfo nos “respei-
taveis argumentos expendidos pelo
Dr. Alvaro Reils Laranjeira, quando
do julgamento do recurso ordinario’.

VOTO

1. Conheco preliminarmente do
recurso, eis que caracterizada a

divergéncia quanto ao critério de jul-

gamento, entre ¢ V. acordao revisando
e o prolatado pela Colenda 3.2 Ca-
marg, no proc. DRT-2 n. 2848/77,
transcrito a fls, destes autos.

2. No mérito, pedindo vénia para
‘reportar-me as judiciosas consi-
deracOes  expendidas pelc} inclito

Relator do R. aresto supra.- aludido,
acolhidas por unanimidade  pels
Egregia 3. Camara, cuja parte dispo-
sitiva leio para conhecimento do
Colendo Plenario e gque ficam fazendo
parte integrante deste voto, dou pro-
vimento ao recurso, para ¢ fim de
declarar-se competente o Tribunal de
Impostos e Taxas para conhecer e
decidir a matéria constante do pre-
sente processo, deferminando-se seu
retorno a Egrégia 3.2 Camara, para
que decida da procedéncia ou naoc das
exigéncias fiscais.

Sala de Sessdes, em 26 de outubro

" de 1981.

a) Cesar Machado Scartezini,
Relator, .

vOTO EM SEPARADO

1. A matéria versada nestes autos

foi objeto de recente decisao des-
te E. Plenario (proc. DRT-2 1. 78/78),
da qual junto coépia.

2. Reportando-me aos fundamentos

daquele v. aresto e adotando-o0s
como razao de decidir, nego provi-
mento ao pedido de revisao. Nesse
sentido ¢ 0 meu voto, com a devida
vériia do ilustre Juiz Relator.

Camaras Reunidas, 10 de abril de

1882,

a) Levy Ramos,



