
NO

TEMPESTIVAMENTE, O AUTUADO INTERPOE

O 'PEDIDO DE, REVISAO DE FIS. OFERECENDO

* COMO DIVERGENTES, NO TOCANTE A

CERCEAMENTO DE DEFESA, AS DECISOES PROFERIDAS

NOS PROCESSOS SEGUINTES: DRT-1 N.

14045/68 CC.RR. DE 18.4.79 REL.
--

ARMANDO CASIMIRO COSTA; DRT-1 N..

30864/765. A CAMARA DE 20.12.77

REI. VICENTE PESSOA MONTEIRO; DRT-6 N.

6648/76 CC.RR. DE 17.7.78 REI.
--.-

OVANIR ALCANTARA SILVEIRA; DRT-1 N.

34723/75 4. A CAMARA DE 22.9.77
--

REI. DUCLERC DIAS CONRADO ESTEPERTI

ANTERIORMENTE, TENDO COMO PANO DE

FUNDO O ALEGADO CERCEAMENTO DE DEFESA,

QUER PO.R AUSENCIA DE APRECIACAO DAS

PRE• LIMINASTES QUER POR FALTA DE JUNTADA DO

* PROCESSO DRT-5 N. 6287/80. -

(•UANTOA TESE DA AUSENCIA DE
APRECIA•

CAO DE PELIMINARES OBSERVA O

RECORRENTE QUE ESTAS NAO FORAM EXAMINADAS OU

"COMPLETAMENTE DISTORCIDA" OUTRA,

"NAO COMPREENDIDA NOS TERMOS EM QUE

FALTA DA JUNTADA DE RELEVA
POR PROCESSO,

OBSERVAR QUE O AUTUADO ENTENDE

HAVERSE CARACTERIZADA NULIDADE INSANAVEL,

PORQUE O SUPORTE PARA A INTIMACAO PARA

PAGAMENTO DO DEBITO EM 15 DIAS E O

PROCESSO DRT-5 N. 6287/80, QUE CONTEM O

COMANDO DA DIRETORIA EXECUTIVA DA

ADMINISTRACAO TRIBUTARIA PARA O

DESENCADEAMENTO DE SEMELHANTE PRATICA

CIANDO DIVERGENCIA,A O PROCESSO DRT-1

N. 30864/76 "CERCEAMENTO DE DEFESA

CARACTERIZACAO - PROCESSO ANULADO

--

DECISAO UNANIME A LAVRATURA DO

AIIM SE FEZ COM BASE EM PROVAS E

ELEMENTOS ACUSATORIOS CONTIDOS EM

PROCESSO APENSO ENTRETANTO, DITO PROCESSO SO

FOI APENSADO DEPOIS DO OFERECIMENTO DA

DEFESA, O QUE TORNA PATENTE O ALEGADO

CERCEAMENTO DA DEFESA (PARECER DA

FISCAL ADOTADO PELACABEAPRESENTACAO

RA). ANULADO O PROCESSO A PARTIR DO AUTO

VESTIBULAR, INCLUSIVE, ABRINDO-SE TODOS

OS PRAZOS LEGAIS A INTERESSADA QUE,

CIENTIFICADA DA •DECISAO, DELES SE VALERA DA

NOTA O RECORRENTE QUE A DILIGENCIA

SUGERIDA PELO DR. MARAMALDO DE OLIVEIRA E

INOPERANTE "PORQUE O CONHECIMENTO

CIDO NO INICIO DA AUTUACAO, QUANDO HA

ATE •MESMO AO CONTRIBUINTE A

OPORTUNIDADE DE EXAMINAR AS RAZOES DA FAZENDA E

SUAS CONVENIENCIAS EM SEGUNDO LUGAR,

PORQUE HA NITIDA E EVIDENTE SUPRESSAO DE

U FALTA D* APENSAMENTO DAS DIVERSAS E

IDENTICAS AUTUACOES, "POR VERSAREM A

RES E A CONSEQUUENTE CONVOCACAO DA COO7

PERATIVA PARA RESPONDER"A LIDE;

A NULIDADE•DA INTIMACAO PARA

PAGAMENTO EM 15 DIAS, PORQUE SE FUNDOU

*EM FACE DA DECISAO EXARADA NO PRQC.

DRT-5 N. 6287/80, CUJO TEOR NAO ACO•M-

PANHOU A AUTUACAO";

*

:'INSUBSISTENCIA DO AUTO, PENDER

* POR

DE •RESPOSTA A CONSULTA TRIBUTARIA N.

FALTA DE ESCLARECIMENTO SOBRE O

AIIM*

RENTE CONCENTRA-SE NA ANALISE DA

PENDENCIA DA CONSULTA E NA NAO EXIBICAO DO

HA DEMORADA ANALISE DE TODOS OS LANCES

QUE CARACTERIZARAM A OCORRENCIA, DESDE

O INSTANTE EM QUE A COOPERATIVA A

FORMULOU ATE O INSTANTE PRESENTE, SENDO

CERTO QUE CITADA CONSULTA "JAMAIS FOI

RESPONDIDA PARA MAIOR CLAREZA, LEIO AOS

ILUSTRES JUIZES DESTA CASA A PARTE

PRINCIPAL DESSAS OBSERVACOES

LEVANTA, TAMBEM, O AUTUADO, DUAS PROSSEGUINDO AINDA COM SUAS

QUESTAO RELACIONADA COM O PROCESSO

---.-CAIS-,DEPOIS-DE TANTOS TENSIDO RETIFICADO POSTERIORMENTE COMO

* ANOS, MESMO

*: DO :. HAVIDO DENUNCIA ESPONTANEA DOS' CONSEQUENCIA, COLHE-SE QUE A DECISAO•DA

EQUIVOCOS COMETIDOS, ATRAVES DE UMA DEAT ACABA "ACARRETANDO UM ENORME

CONSULTA: PREJUIZO AOS COFRES PUBLICOS PAULISTAS
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FOCALIZADA, RECONHECE AUTUADOO QUE

ESTA INCURSIONANDO NA AREA DE MERITO, MAS

ENFATIZA O FATO DE *O TAL PROCESSO TER

SIDO ESCONDIDO" CARACTERIZAR "... O

JUIZES, "ACATANDO PRELIMINARESINVOCAS

CADAS", ANULEM O PROCESSO

CISOES CONFLITARIAM DECISAO
QUE COM A

PROCESSO N.

OBSERVA-SE, QUANTO AO ITEM RESERVADO AO

CERCEAMENTO DE DEFESA: "QUE A ARGUICAO

DE CERCEAMENTO DE, DEFESA, EMBORA

REFERIDA RELATORIO DA DECISAO REVISANNO R.

DA, NAO FOI OBJETO DE DECISAO, NA PARTE

DISPOSITIVA DO JULGADO REVISANDO, O QUAL

CONTRARIOU, ASSIM, DECISOESCIENTIFICAS

DAS A FLS RELATOR ARMANDO CASIMIRO

AO ANALISAR OS FUNDAMENTD• DDA ACAO

FISCAL, O DOUTO RELATOR OBSERVOU QUE *O

LANCAMENTO FORMALMENTE OCORREU COM A

DECISAO DA SJ, EM MARCO DE 1978 *

QUASE DEZ ANOS DEPOIS QUANDO JA DECAIRA

A FAZENDA DO DIREITO DE CONSTITUI-LO, NAO

EM RAZAO DE MEDIDAS PROTELATORIAS DA

AUTUADA, MAS, POR MOTIVO DE SUSPENSAO

.DO PROCEDIMENTO FISCAL NAO ACATANDO

AS PONDERACOES DA REPRESENTACAO FISCAL,

O NOBRE RELATOR ASSIM SE * EXPRESSOU

DAVENIA DO D. REPRESENTANTE FISCAL,

EXISTE, A MEU VER, DIVERGENCIA ENTRE O

JULGADO REVISANDO E O TRAZIDO A COLACAO,

NA PARTE RELACIONADA COM A PRELIMINAR

DE CERCEAMENTO DE DEFESA, ARGUIDA NO

RECURSO ORDINARIO E NAO DECIDIDA PELA

DECISAO REVISANDA CONHECO, POIS, DO

RECURSO RESUMO DA DECISAO: "REVISAO DE .

JULGADO CONHECIDO O RECURSO E*, NO ME*

RITO ANULADA A DECISAO REVISANDA, DETER2

MINANDO A VOLTA DO PROCESSO A E.. I

CAMARA PARA QUE ESTA PROFIRA NOVA DI-

SAO DECISAO UNANIME

UNANIMIDADE FOI ANULADO, ABRINDO-SE

NOVO PRAZO PARA NOVO PROCEDIMENTO

LEIO AS PRINCIPAIS PARTES, ESTAMPADAS A

FIS.

CITADO COMO DIVERGENTE, TEM COMO '

FULCRO A DECISAO PROFERIDA PELO ILUSTRE

JUIZ, DR. OVANIR ALCANTARA SILVEIRA,

EM DECISAO DE CC.RR. DE 17.7.78,

"VERBIS": "DOU PROVIMENTO AO RECURSO DE

FIS., ACOLHENDO A PRELIMINAR DE

CERCEAMENTO DE DEFESA REALMENTE OS

DOCUMENTOS MENCIONADOS NO AUTO DE

INFRACAO TENDO SIDO ENTREGUES AO

CONTRIBUINTE, NAO.O FORAM, DEIXANDO DEO

FENDENTE SEM ELEMENTOS CONCRETOS PARA

ELABORAR UMA DEFESA EM TERMOS ALIAS,

EU VOU MAIS LONGE, POIS ENTENDO QUE A

OBRIGACAO DO FISCO E FORNECER AOS


