CAMARAS JULGADNNRAS

216 -~ ALCOOL ANIDRO - SAIDAS OCORRIDAS
NO PERIODO DE 1-11-71 A 29-4-72 — SUJEICAO AQ
ICM -~ BXCLUSAQ DA MULT

- 8e ¢ verdade que ha categml?adas vozes deste Tribu-
nal perfithando a tese da intributabilidade dd alcool
anidro, estd evidente, por outro lado, (ue o naior
nimero de decisdes até AZ0T4, prnl&tadaﬂ tem se incli-
naco, esmagadorammente, no sentido oposto, De outra
pmte, Nao -impressiona ¢ repisado arguments de que
os O0rgacs administrativos da Secretaria da PFazenda
estariam contrariande o enhtendimento de Governador
~do Rstado,
01.345/69, uma vez que, mais recentemente, a Lei
n.° 154/'13, sanecionada pelo Chefe do Poder E‘xacutno
vem de consagrar, de modo especifico e expresso, a te%e
da incidéncia do ICM sobre as safdas de Alcool anidro,
20 conceder anistla das respectivas maultas, relaciona-~
das com as saidas «...efetuadas pelos 1espeet1vcrs fa,.
bricantes até 31 de dezembro de 1972.
no entanto, a orientacic no sentido de se exciuir a

- exigénela da muita, «ex vis do artigo 100 do CTN,
da-se provimento palcial 20 Yecurso.

Decisio nao unjnime qua,ntu a0 imposto e uninime
quanio a multa, provendo parcialmente ¢ recurso -~ 2.2
Cimara - Rel. Paulo Celso Bergstrom Bﬁmlha, Proc,
DRT-5 n® 14294/72. .

217 — AMENDOIM &
TRANSFORMACAO EM OLEO E FARELO — ACUSA-
CAO FISCAL DE TER OCORRIDO RECEBIMENTO,
PARA BENEFICIAMENTO, SEM DEVOLUCAO, DE MER -~
CADORIAS ENVIADAS POR CONTA DR TFRGE’IRO
wr IMPROCEDENCIA.

Nao se poderia exigir emissao de nota flscal para
devoiucio se, efetivamente, néo houve devolucio: a
sutuada adquiriu a parte da mercadoria «recebida pa-
1a benefilciamentos, Ela teria, isto sim, obrigaciio de
comiunicsr - € nio 0 fegz — ago fisco (§ 1.°, do artigo
5.9 do RICM) se g mercadoria nio retornasse no
prazo de trinta dias,. Quando naoc hg retorno de amer-
cadorias recebidas para beneficiamento, o tributo deve
ser recolhido no momento em que g mercadoria sail
com destino diverso (artigo 48, inciso IX, do RICM).
Mas nao é& o
_beneficiamentn Trata-se de tmllbfmma@ao

Deeiqau mlanime de 5-9-74,
to a esla acusacio — 1.2 Camam — Rel. Antonio Pinto da
Silva. Proc, DRT-1 n° 4857/93,

| 213 -— DOCUMENTOQS: FISCAIS RELATIVOS AO
EXERCICIO DE 1967 — NAO EXIBIQAO — PRAZQPARA

CONSERVACAQ EXPIRADQ CAUTO IMPROCEDENTE,

LAVRADO EM 1972,

Pelo artigo 103, do Decreto ne 47, 763/6’? em sua re-
dacioc original, 0 prazo para conservacaoc de docuinena
tos fiscais era de trés anos, para exibiciio ao fisco,
Citado dispositivo s6 {0 alterado pelo Decreto n.o
22.667, de 26 de fevereiro de 1971. Até a data da expe-

di¢ao  deste ullimo Decreto, prevalecen, pols, o prazo

de trés anos para congervaciao dos documentos, Em se
tratando de documentos do exercicio de 19687, o prazo
expirou-se em dezeinbro de 1970, razao por que, guando
da lavratura do auto — em 1972 ~, 2 recorrente nem
obrigagao tinha de manter em seu estaheleumento as
notas fiscals nele mencionadas.

- Pecisio uninime de 10-9-74, provendo ¢ recursg - 3,2
Lamam ——s m'l Madio Chiarella, Proc. DRT-5 n," 2820/7%.

219 -— LEVANTAMENTOS ESPECIFICOS — EXERCI-
CIOS DE 1990-1971 ~— BRLABORACAO BASEADA NO OFI-
CIO-CIRCULAR DRF-8 N° 101/64 - NAO COMPU-
TACAO DE MERCADORIAS
CUMENTACAO FISCAL, NOS MESMOS EXERCICIOS,
"OBJETO DE AIIM ANTERIORMENTE LAVRADO E LI-
QUIDADO — POSTULADA INCLUSAO, AGORA, ALTE-
RANDO-SE PARA MAIOR O “QUANTUM” AQUI EXI-
GIDO — REFAZIMENTO,

‘Tendo em vista que o Oficio~Circular DRF~-8 n.° 101/64
com base no gual foram feilos os levantanmientos fiscais,
nao fol juntado aos autos, impedindo o diretto de de-
fesa e podendo, pelo tempo decorrido, estar superado,
wendao gm vista gue nog levantarentos procedidos nao

inserido na, justificativa do Decreto n.®° -

, Com vistas,

SOJA — AQUISICAO B

caso dos autes, - Aqui~- nao se trata de

»
provendo o recurso guan-'

REMETIDAS, SEM DO- -

foram econsideradas 9s «quebrasy oeorridas no processe
de incustrializaciio ¢ tendo em . vista o pedido de reti-
ficagao dos aulos, feito pelo agente antuante, o mese
mos devem ser lefelt{&s, desde © inicio, devendo neles
constar ¢ inguinado Oficio-Circular, hem COMO as ““que=
bras” eveniualmente nio {301151(1{313[1%15:

BDeclsio uninime de 2-12-74, canecelando o auto e des
terminando o refazimento do tm;)alhu} fiseal -~ 6.2 Cianiara

N Rel, Riroki Hassimoto. Proc. DPRY-4 1.0 5724773,

220 - EXPORTACAQO OPERACAO EFETUADA
POR INTERMEDIO DE FIRMA EXPORTADORA
PREENCEIMENTO DOS 1?T‘QUISITOS LEGAIS ~ NAGC
INCIDENCIA DE ICM.

i

Nao se podera pretender que sobre a operacio realizada
pela recorrente passou & incidir o tributo, pele simples
fato da mesma mencional em sua nota fiscal a palavra
“venda”. O conjunto de elementos que cercam dita
transacao esta g indicar,
mavel, que o que ocorren foi uma saida de produto
industrializado destinado ao exterior, através de em-

presa comercial que opera exclusivamente no melcadm
de exportacio,

Pecisio undnime de 19-12-74, pmvcnﬂa O mwrsn -

1“‘ Camara — Rel, Carlos Fdll&rdo Duprat. Plﬂﬂ DRT-1
n 52006/97%.

221 — VENDAS DE MAQUINAS -~ NAO INCLUSAQ,
NAS NOTAS FISCAIS, DE QUANTIAS COBRADAS AOS

CLIENTES, A TITULO DE PRESTACAQO D SERVICQO —

II‘II‘lmAQ&O POSI'I‘IVADA -~ AUTO MANTIDO.

Os fatos demonstrados pela fiscalizacio levam a3 con-
clhusao de que, na verdade, os valores cobrados a titulo
de prestacio de servicos correspondem ac valor dos
equipamentos fornecidos e montados. Basta ver que a
nota de servico n.° 009 fol. creditada na contabilidade &
conta “085 — Deyvedores por Compras”, além de ter
sido a importancis correspondente englobada no “Rela-
torio de vendas” relativo ao més de junho de 1969.

Decisao undnime de 2-9-74, negando provimento ao
recurse — 4.2 Camara ~ Rel, Jayro Gongalves, Proe. DRT-1,
n.° 58104/71. '

922 — VEICULOS AUTOMOTORES - SAIDAS, POR

VENDAS - CONSIGNACAO, NA DOCUMENTACAO FIS-
CAL, DE DECLARACAQ FALSA QUANTO AOS DESTI-
NATARIOS - INAPLICABILIDADE DO REGIME ES-

PECIAL PREVISTO NA PORTARIA CAT NO 20/3 .

AUTO MANTIDO,

O regime especial a que se refere a Portaria CAT n.e
20173, que “dispoe solve O procedimentio fiscal a ser
ghservado nas :
das pelos respectivos fabricantes diretamente a usuirios
finais” ndo se aplica ao caso sob julgamento, Com
efeito, ndo se trata de “venda direta” de veiculos al-
tomotores, pois como ficou fartamente provado pelo
fisco as operacdes nao foram concertadas diretamente
entre o estabelecimento industrial, no caso a recor-
rente, e os orgdos da Administracac Publica relacio-
nados, Quem assumiu a responsabilidade perante as
administracées munigipals 'pela venda e entrega dos
veiculos niio foi a autuada, mas sim as firmas apon-
© tadas pelo fisco, que agiram om  sceu .propric nome,
Oportuno observar gue as demais condicdes impostas
pela. referida Portaria tambem nao foram preenchidas
pela autuada, pois nao constam das NN, FF. a identi-
ficacio do concessionario, nem 08 numeros das inscri-

coes estadual ¢ do CGC. .
Decisao undnime de 27-11-74, vepando provimento ao
yeeursa — 2.2 Camara ~- Rel, Roberlo Pinheiro Lueas,

Proc, DRT+1 n.° 38216/72.

223 —- PANIFICADORA - LIEVANTAMBENTOS MIS-

TOS — TRABALHO FISCAL ELABORADO EM MOLDES .

CONSAGRADOS — SUA ACEITACAGC PACIFICA, INCLU-
SIVE NO JUDICIARIO -« AUTO MANTIDO.

No rendimento da farinha (85 quilos de pao nor 50
quilos de farinha) ja se incluem as perdas de fabricagio.
As- demais quebras alepadas (deterioracho da mate-
ria-prima ou perda ne transporie} nado podem ser acei-
tas porque a recorrente nig demounsirou que tivesse
procedido ao estorno do erédito, nos termos do artigo
42, ¥ 2.0, D" do RICM. O trahalho {iscal foi elaborado
em moldes consagrados, pacificamente aceltos chisive
no Judiciario, conforme actrdao da €. 6.2 Caunara Civil
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