
EIET N. *12.292, JA RECONHECEU AO

LEGISLADOR ESTADUAL COMPETENCIA

PARA ESTABELECER CONDICOES OU

\ EXIGENCIAS A SEXEM CUMPRIDAS PARA

OBTENCAO DO FAVOR EM CAUSA DO

V. ARES• TRANSCREVO O SEGUINTE

TRECHO:

6. O DEC. ESTADUAL N.

A2.434, DE 1970, APROVOU

O €ONVELÑ0 FIRMADO PELOS

SECRETARIOS DE FAZENDA EM

JANEIRO DE 1970. EM SEU ART.

2.* DIZ ESSE DECRETO: "NAS

SAIDAS DE PRODUTOS

H•DUSTRIALIZAD•, PARA O EXTERIOR SERA

CONCEDIDO UM "CREDITO DE

* E•PORT•AM" RESPECTIVO- AO

ESTABELECIMENTO

FABRICANTE EXPORTADOR DESTE ESTILO,

DESDE QUE A EXPORTACAO: 1 -

SEJA EFETUADA DIRETAMENTE DO

TERRITORIO AULISTA II ESTEJA

BENEFICIADA PELO INCENTIVO

FEAL PREVISTO NO DEC. FEDERAL

N. 64.833, DE 17.7.69*.

* *

ESSE "CREDITO DE EXPORTACAO"

':O : *: MAO E ULNA CONSEQUENCIA

NE•.DO * 'L* DO ART. 23

. DDA CONSTITUICAO FERIEL MAS

SIM UM FAVOR ESPECIAL

CONCEDIDO A TITULO DE INCENTIVO AS

EXPORTACOES DE PRODUTOS

INDUSTRALIZADO PODIA, POIS, O

LEGISLADOR ESTADUAL ESTABELECER

*

.

CONDICOES OU * EXIGENCIAS PARA

A CONCESSI• DE TAL FAVOR; E

UMA DELAS E A DE QUE A

EXPORTACAO SEJA EFETUADA

DIRETAMENTE DO TERRITORIO PAULISTA"

*

T*F: R.T. 481/123).

*2. POIS BEM ATENTO, AINDA

AO QUE DISPOE O PARAGRAFO

01*AICO. DA' CITADA CLAUSULA I DO:I

C0NVENIO N. AE-1/•O, PREVIU O

* 1.0 DO ART. 2.0 DO DEC. N. 52.434/70

QUE O CREDITO DE EXPORTACAO SERA

ATRIBUID0 MESMO QUANDO A
EXPOR• TCSEJA

REALIZADA POR

INTERMEDI DE EMPRESAS EXPORTADORAS E

OUTROS ESTABELECIMENTOS OU PESSOAS

* *

QUE :* EDTUDEIA* *

*

13. C•N•TEOS PRINCIPIOS QUE

'INFORMAM A TECNICA

LEGIS * LATIA O PARAGRAFO E UMA

DISURICO RECEPTIVA DE NATUREZA
* I•CUNDARIA., SENDO ASSIM,

PRESTA-SE ELE, 'RELATIVAMENTE AA "CAPUT"

* U

DO ARTIGO EM QUE SE ENCONTRA

IRU•ÑDO,A EXPLICITAR, MINUDENCIAR,

•OEMPLIFLC•R, RESTINGIR ESTENDER,

U EXCECIONAR ETC 'NUNCA,

ENTRET OU

* PODERA AFRONTAR

TRAU

VASSAL A IDEIA DISPOSITIVA

ESSENCIAL * COMO, POR EXEMPLO, ARREDAR

TAXATIVAMENTE IMPOSTA* CONDICAO

U'
14. NA •HIPOTESE VERTENTE, PARA

,: QUE SE RESPEITE O

MANDAUMA DO "CAPUTU DO ART. 2.* DO

DEC. 52.434/70, ISTO E, DE

* * .N. O QUE

, * A' SALDA SEJA SPMOVIDA

DIRETA . *NL* DO TERRITORIO PAULISTA,

MIS TER SE. FAZ, PARA APLICACAO DO QUE

U * O * 1.0 DO NSM
*

* DF•[M•TIVO, QUE **UI SE LOCALIZE

TABADA A EMPRESA EXPORTADORA

ADUM QUE A LOCALZACAO DESTA

I OUTRO ESTDO NAO ACARRETA A

BENETIDO IMP-M *.M

COFIO INPOSTA NO CAPUT

EM15. OUTRA RAZAO MILITA

FAVOR DESSE ENTENDIMENTO

COM BASE, AINDA UMA VEZ, NA

COMPETENCIA A QUE ANTERIORMENTE

AH]DI, DETERMINOU O ARK 10 DO

DEC. N. 52.434/70 QUE AS PESSOAS

RELACIONADAS NOS ITENS 2 A 6 DO

* 12 DO ART,. 2.* DENTRE ELAS AS,

EMNPRESAS EXPORTADORAS, DEVEM,

PARA QUE SE ASSEGURE AO

ESTABELECIMENTO FABRICANTE O DIREITO DE

APROPRIAR O CREDITO DE EXPORTACAO,

OBTER JUNTO A SECRETARIA DA

FAZENDA REGIME ESPECIAL TENDO EM

TAL OBRIGACAO EDIRECONTA QUE

GIDA, ALEM DE OUTROS, AS EMNPRESAS

EXPORTADORAS, E CONSIDERANDO QUE,

POR OBVIO, A NORMA ESTADUAL NAO

PODE ALCANCAR SENAO OS

ESTABELECIMENTOS QUE SE SITUEM NO

TERRITORIO DO PROPRIO ESTADO, FORCAE

CONCLU QUE ENTRE AS EMPRESAS

EXPORTADORAS, MENCIONADAS NO

2 DO * 12 DO ART. 22 DO DEC. N.

52.434/70, NAO SE COMPREENDEM AS

SITUADAS EN* OUTRAS UNIDADES DA

FEDERACAO

16. EM CONCLUSAO PARA FRUICAO

*

DO INCENTIVO, A SAIDA DEVE

TER, COMO REMETENTE,

ESTABELECIMENTO LOCALIZADO NO ESTADO DE SAO

PAULO DESTINATARIO,
IMPORE, COMO

TADOR SITUADO NO EXTERIOR

INTERVINDO NO PROCESSO EMPRESA

EXPORTASSE DE RIGOR QUE ELA SE LOCALIZE
DORA,

TAMBEM NO ESTADO DE SAO PAULO,

A

REGIME ESPECIAL JTMTO A SECRETAIA

IMPOSTA OBRIGACAO DE OBTER

DA FAZENDA NESSE SENTIDO, ALIAS,

MANIFESTOU-SE NUMEROSAS VEZES A

CONSULTORIA TRIBUTARIA ATE

MMESNM EM •DECORRENCIA DE CONSULTA

'FORMULADA PELA PROPRIA RECORRIDA,

CONFORME SE VE DE RESPOSTA POR

COPIA JUNTADA A RIS

17. POR ULTFLNO, CABE ACENTUAR
*

EXCETUAM DESSA
QUE SE

CONLUSAO SOMENTE AS OPERACOES QUE,

REALIZADAS NOS TRMOS DO ART. 12

DO DECR-LEI FEDERAL N. 1.248, DE 29

DE NOVEMBRO DE 1972, TENHAM POR

DESTINATARIAS EMPRESAS COMERCIAIS

EXPORTADORAS QUE SATISFACAM OS

REQUISITOS MINIMOS PREVISTOS NO ART.

2.0 DO MESMO OU ASDIPLOMA, SEJA,

USUALMENTE DENOMINADAS "TRADING

COMPANIES".?NESSA,S HIPOTESES, SIM,

IRRELEVA O FATO DE AS EMNPRESAS

SEREM SEDIADAS EM OUTRO ESTADO,

SEGUMDO PRECEITUA O PARAGRAFO LAFICO

DO ART. 453 DO VIGENTE

REGULAMENTAVAM ASSIMESTATO DE RESTO, JA

BELECIDO O * 32 DA CLAUSULA

PRIMEIRA DO CONVENIO N. AE-5/73,

APROVADO PELO DEC. N. 3.094, DE 26

UDE DEZEMBRO DE 1973, BEM ASSIM A

CLAUSULA UNICA DO CONVENIO N.

AE3/*/4, APROVADO PELO DEC. N. 5.409,

DE 30 DE DEZEMBRO DE 1974,

DETERMINANDO ESTE ULTIMO CONVENIO QUE

DISPOSICOES DAQUELE APLICAM-SEAS

IGUALMENTE AS OPERACOES REALIZADAS

A PARTIR DA VIGENCIA DO DECR-LEI

FEDERAL 1.248/72, PUBLICADON. NO

DOU DE 30. 11.'/2. CONTUDO, NAO SE

PERCA DE VISTA QUE, A EXEMPLO DAS

EMPRESAS EXPORTADORAS E DAS

EMPRESAS EXCLUSIVAMENTE
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ART. 10 DO DEC. N. 52.434/70, SOB

PENA DE FRUSTRAR A CONCESSAO DO

CREDITO DE EXPORTAC,AO AO

ESTABELECIMENTO FABRICANTE-EXPORTADOR."

8. O VOTO CUJA TRANSCRICAO FIZ FOI

SUBSCRITO PO:* 16 (LOS 26 ILUSTRES

JUIZES QUE PATICIPARAM TIO JULGAMENTO,

UM DELES PELA CONCLUSAO CEMPRE

NOTA_ AINDA, QUE TUDO QUANTO ALI FICOU

DITO A RESPEITO DO DEC. 52.434/70N.

CONTINUOU A VALER EM RELACAO AOS ARTS

443 DO REGULAMEN APROVADOE SEGS

PELO DEC. N. 5.410/74', POR ISSO QUE, A

DESPEITO DE ALGMNAS ALTERACOES DE

FORINA OU DE ESTRUTURACAO LEGISLATIVA,

RESTOU INTEGRA A ESSENCIA

9. COMO SE VE, CONSAGROU ESTE

PLENARIO O ENT•ENDIMENTO DE QUE EIA

LICITO AO ESTADO FIXAR REQUISITOS A

SEREN: OBSERVADOS PARA BERTACAO DO

BENEFICIO, DENTRE OS QUAIS, PARA ME

RESTRUGIR AMBITO DA REVISAO,
AO PRESENTE

A OBRIGATORIEDADE DE AS PESSOAS

MENCIONADAS NOS ITEM 2 A 6 DO * I.* DO

ART, 2.* DO DEC. N. 52.434/70 (ITENS 2 A

6 DO * 1.0 DO ART. 444 DO REGULAMENTO

EM VIGOR) POSSUIREM REGIME ESPECIAL

10. NOS TERMOS DA LEGMLACAO

APLICAREI E LENDO EM CONTA AQUELA

V. DECISAO, SE O CONTRIBUINTE NAO

DEMONSTRAR QUE A EMPRESA EXPORTADORA

POSSUI REGIME ESPECIAL, NAO HAVERASE

DE DIZER QUE SEJA MANIFESTAMENTE

IMPROCEDENTE O AUTO DE INFRACAO LAVRADO

PARA O FIM DE SER IMPUGNADA

APROPRIACAO DO CREDITO

II, OQUANTO ASSIM SEJA, E

MAISUMATER FAZER PONDERACAO

12. O REGIME ESPECIAL EM FOCO

OBJETI E CLARO, PROPORCIONAR AO

FISCO EFICIENTE CONTROLE SOBRE OS

MECANISMOS UTILIZADOS PARA ATRIBUICAO DO

BENEFICIO

13. POREM, NAO PARECE RAZOAVEL QUE,

* CUMPRINDO O

FABRICAA•TEEXPORTADOR INEGRALMENTE AS DEMAIS

CONDICOES ESTABELECIDAS LEGILACAO
SEJANA

-LHE NEGADO CREDITO PELA SOINEXISTO

TENCIA DO REGIME

14. NO CASO DOS AUTOS, A RECORRIDA,

TANTO NA DEFESA, QUANTO NO

RECURSO, AFIRMA PEREMPTORIAMENTE HAVER

EFETUADO AS EXPORTACOES, VOLTANDO-SE,

EMBORA SEM RAZAO, CONTRA A

OBRIGATORIEDADE DO REGIME ESPECIAL POR OUTRO

LADO, A EMPRESA EXPORTADORA LOCALIZA-SE

EM TERRITORIO PAULISTA, CABENDO NOTAR,

A TITULO DE ILUSTRACAO, QUE EN: 26.3.79

VEIO A SER-LHE DEFERIDO REGIME

ESPECIAL, QUE REQUERERA EM 3.1.79, DATA

ESTA POSTERIOR AS OPERACOES E POUCO

ANTERIOR AUTUACAO VESTIBULARA

15. DE SEU TURNO, O FISCO NAO

QUESTIONA DE ]NODO NENHUM A

EXPORTACOES CALCANDOVACAO DAS A

AUDENCIA DO
ACUSACAO TAOPENA NA

REGIME

* 16. ASSIM, ENTENDO ADEQUAR-SE

PERFEITAMENTE AO CASO SOB EXAME

PONDERACAO QUE FIZ NOS GENS 12 E 13A

DOOTT VOTO, RAZAO POR QUE CONCLUO NO

SENTIDO DE QUE NAO DEVE PROSPERAR A

EXIGENCIA FISCAL

FAZE•"
17.* NESTE PASSO, CUMPRE-ME

UMA DERRADEIRA OBSERVACAO

18. NO QUE MAGE AO CREDITO DE


