cimento industrial, ndo constitui
circulagdo tributavel, mas mera
movimentagio dentro do mesmo
estabelecimento. Assim, repito,
conhego do Pedido de Reconside-
ragdo do contribuinte ¢ the dou
provimento, julgando insubsistente
0 auto.

Processo DRT-5 n® 13641/88,
julgado em sessdo da 1° Cimara de
22/8/95 - Rel. Antonio Carlos
Grimaidi.

5725 - CERCEAMENTO DE DE-
FESA -Falta de indicagfio, no AIIM, de
cada operagdo tida como irreguiar -
Amulada a decis#o de primeira instincia,
determinada a devolugio dos atos ao
Posto Fiscal de origem, reabrindo-se a
recorrente, todos 0s prazos para defesa -
Deciso undnime.

O agente fiscal anexou aos autos
parte das “ordens de servigo”

. executadas no periodo fiscalizado,
que vai de abril de 1987 a margo de
1989; os documentos anexados se

referem a dois meses, aproxima- -

damente, de 1989; além disso, para
dar susientagdo ao trabalho que
executou, o agente fiscal apenas
relacionou as notas fiscais emitidas
no periodo, de forma global, sem,
entretanto, demonstrar, nota por nota,
onde estd a falha cometida pela
empresa, qual seja a de deixar de
recolher o ICM sobre a operagdo
praticada. Para que o trabatho fiscal
possa ser melhor analisado ¢ para que
o contribuinte possa exercer, am-
plamente, ¢ sen direito de defesa,
ANULO a decisiio de primeira
instincia, determinando que os
presentes autos sejam devolvidos ao
PF correspondente, a fim de que o
processo seja saneado, com indica-
cdo clara e detalhada de cada
operagdo inquinada como irregular,
anexada a cada uma delas a do-
cumentagio comprobatéria da
possivel irregularidade e que, de toda
essa documentacdo, sejam forne-
cidas fotocopias go contribuinte, a
fim de que ele possa se defender, de
forma ampla, da acusago fiscal,
devendo-lhe, para tanto, serem
devolvidos todos os prazos previstos
na legislagdo, para exercer tal
direito. E 0 meu voto.

Processo DRT-5 n® 10081/90,

julgado em sessdo da 6* Cimara de
30/11/95 - Rel. Sérgio Approbato
Machado.

5726 - CERCEAMENTO DE DE-
FESA - Preliminares argiiidas pelo
autuado e n¥o analisadas pela decisfio
singuliar - Anulada a decisdo recorrida,
para que oulra seja proferida, levandoem
consideracgo as alegagdes preambulares
do contribuinte - Decisdo uninime.

Acolho a preliminar suscitada
pelo contribuinte. A impugnagio do
contribuinte apontou diversas notas
fiscais em relagfio as quais haveria
equivoco da fiscalizago, em virtude
de erros de calculo, computo em
duplicidade ow, ainda, por tratarem
de produtos estranhos dqueles
mencionados na autuacio exordial.
A decisfo singular passou 4 margem
dessas preliminares, enfrentando
diretamente o mérito da celeuma.
Analisando a matéria preliminar,
constatei que, em relagio 4 primeira
das notas elencadas, nio havia o erro
de célculo aludido pelo contribuinte,
mas logo em seguida se verifica,
“prima facie”, que foram incluidas
no trabalho fiscal notas atinentes a
produtos que ndo se identificam
dqueles mencionados no AIIM. E o
caso das que dizem respeito g dleo
diesel, gasolina e dlcool, ou da NF
que contempla, além do querosene,
oleo diesel, este ultimo estranho ao

trabalho fiscal. Impositivo, nesta

cadéncia, que a decisfo monocratica
decida quanto 3 preliminar ventilada
na impugnacio, analisando uma a
uma as notas fiscais aludidas pelo
particular e procedendo s corregdes
necessarias, sob pena de supressdo
de um grau de jurisprudéncia ¢
convalidagdo do cerceamento de
defesa. Face ao exposto, acolho a
preliminar ¢ o fage para anular a
decisfio recorrida, determinando que
outra seja proferida levando em
consideracdio as alegagdes da
impugnagio do contribuinte.

Processo DRT-5 n® 9226/90,
julgado em sessdo da 3° Cimara de
10/8/95 - Rel. Paulo Gongalves da Costa
Janior.

5727- CONSTRUCAO CIVIL - Trans-
feréncia interestadual de materiais de
uso e consumo entre estabelecimentos
da mesma empresa - Provido ¢ recurso -
Decisdo unanime.

-PAGINA 6-

Nio encontro, nos dispositivos
legais mencionados pela fisca-
lizagdo, a fundamentagio que encon-
trou para a presente antvagdo. Em
primeiro lugar, é importante mencio-
nar que nfio hi nenhuma controvérsia
nos autos acerca da natureza dos bens
arrolados nas notas fiscais objeto da
autnaclo fiscal: a recorrente afirma
serem materiais de uso ¢ consumo e
a fiscalizagio ndo contesta tal
circunstdncia. Por outro lado, e € a
propria fiscalizaco que da énfase a
este fato, a operagio em questdo €
de mera transferéncia entre dois
estabelecimentos da mesma em-
presa. Ontrossim, e para finalizar o

" quadro fatico a partir do qual se

verificard o dispositivo legal ou
constitucional apliciavel, ndo ha
nenhuma controvérsia acerca do fato
de ser a recorrente uma construtora
¢ estar fazendo as transferéncias para
utilizagdo dos materiais pela sna
filial em Manaus. Pois bem, par-
tindo-se de tais circunstiincias, sobre
as quais n3o ha controvérsia nos
autos, vejamos qual o dispositivo
aplicavel 4 espécie. No entendo ser
aplicavel o Convénio ICMS 71/89,
invocado pela recorrente, uma vez
que o mesmo qualifica situagdes nas
quais a construtora adquire materiais
de terceiros, para uso e consumo
seu, nas construgdes que venha a
realizar. Sendo assim, incide a regra
segundo a qual a construtora, por scr
contribuinte, mas a0 mesmo empo
consumidora final em relagdo aos
citados materiais, deve pagar a
diferen¢a de imposto correspon-
dente 4 diferenga entre aliquotas
intercstadual ¢ interna se a aquisicfio
foi feita de fornecedor em outro
Estado da Federagdo. Ora, ndo &
absolutamente 0 caso em questio,
em que a filial da recorrente em
Manaus ndo estd adquirindo de
terceiros qualguer material ou bem
do ativo para wutilizagio em obras,
mas sim, recebendo em transfe-
réncia, estes materiais e bens de ativo
para deles fazer uso. Penso que a
situagio esti perfeitamente carac-
terizada como hipdtese de nio-
incidéncia a que faz referéncia o
artigo 465, Il e IV, do RICMS. Muito
embora a autuacfio seja anterior A
edicdo do referido regulamento, as
disposi¢ies consolidadas no referi-
do dispositivo decorrem da prépria
lei complementar - Art. 8°, § 1° do
Decreto-Lei 406/88 ¢ Lei Com-
plementar n. 56/87 - , conforme



