térprete. O gbsurdo nio existia, porém, se considerarmos
que. poderiam ser legalmente aplicadas nos casos de ine-
xistéricia, do estorno duas multas, uma pels. omissio ¢ Ou-
{1a pela falta de pagamento de imposto, Considere-se, ain-
da, que o legislador j& equiparou, na Lel n.° 440/'74, as
penslidades aplicdveis & sunples omissao do contiribuinte e
20 lancamento de c¢rédito indevido, - .

12. Dou, pelo exposto, provimento -parcial ao pedido
-+ " de revisao interposto pela TIT-13, & fim de res-
tabelecer a decisho de primeira instancia apenas. no to-
cante & terceira infra¢fo capitulada no auto inicial — falta
de apresentagio da guia de. informagfio e apuragao. do
ICM. Mantenho, porfanto, a decisdo revisanda na parte
em. que reduziu para
~ do estorno que deveria legalmente ser feito.

oala das SEsaﬁes,"enl- 20 de dezembro de 1974
Jayme Alipio de Barros

RESUMO DA DECISAO: Pedido de reyisdo de julgado in-
terposto pela TIT-13. Conhecido © |
. provido parcialmente, a fim de ser: restapelecida a de-
cisio. de primeira instAncia, apenas no tocante & ter-
‘ceira infracio capitulada no auto-inicial, mantendo-se

. 8 decisho revisanda quanfo & omissao de estorno do

Cr$ 50,00 a multa referente & omisséo

pedido, e, no merito,:

erddito. - Vencldos, quanto a0 mérito, os Srs. Antonie

Pinto da Silva, Relator; Dario Ranoya, Paulo Celzo
Bergstrom Bonilha, Arnaldo Tirone, Levy Ramgs, Mo-

zart Andrade Miranda, Clovis Panzzarini, “Adall Ex= .
Santﬂsp ,'Vi'- ‘

pedito de Oliveira Trigo, Waldemaxr dos _
cente Pessoa Monteiro, Marcio Coelho Lessa, Jair NGO
tivaldo de Figueiredo € Roberto
capitulavam a infracio do ilem

Pinheiro- Lucas, que -
«a», na conformidade .

da Leil n.o 440/74 ¢ os. Srs, Moisés Akselrad, Ltz Are -

1da Filho ¢ Arfhur da Silva -Ara(jo Filho, gue Dne-

gavam provimento 2o recurso.-O Sr. Jayme Aliplo. e -
Barros votou em separado E -tendo- sido acompanhade

pelos Srs. Rosario Benedicto Pellegrini, ‘Madio : Chia-
rella, Anténio Carlos Grimaldi, Cyro Penna. Cesar
Dias, Serafim de Camargo Duarte, Jarhas Pinheifo

Landim, Waldemar Guimatdes de -Moraes, Joao F0Lo

Parré, Alvaro de Sa, Roberto Sampaio  Doéria, José
Eduardo Soares de Melo, Fernando José Labre de Fran-
ca. e Jami] Zantut. Acompanharam-no, -,&1_m1falg - pela

conclusdo os Srs. Aurelino Pires:de -Campos N brega,

Carlos Eduardo Duprat, Orlando :Doineneghetii, Ho~ .
Silveirea, Armando = Casimiro .baSt{a,

. vanir Alcintara . I >4
Tuiz Fernando de Carvalho Accacio, Lafayette Spares
© de-Paula, Kiroki Hassimoto, Joaquim Carvalho: Janior,

" O Sr. Cesar Machado Scartezini votou com
.+ mentos, Processo DRT-5 0o 8991/72. " °

.

T Ricardo Nacim Saad e José Joaguim Pirtd de Mirdunda, -

esclareci=

DECISAO NA INTEGRA DE CAMARAS JULGADORAS '

. KEXPORTACAQ — TRIBUTO NAO RECOLHIDO —
LANCAMENTO DO. CREDITO DE EXPORTACAQ —
ANALISE . RETROSPECTIVA DA LEGISLACAO PERTI-
NENTE — PROCEDIMENTO CORRETO - APLICA-

CAD RETROATIVA DO ARTIGO 9° DO DECRETO N.
%2.4_%{7%21% ‘REDACAO DO ARTIGO $° DO DECRETO

. 1. ... foi autuada sob & acusaco de ter efetuadd sai-

das de produtos industrializados, a titulo de venda,

com destino 2,...;., deixando de recolher o ICM e fer
Jdancado . crédito indevidamente & titulo de crédito de ex-
portacao, - .

2. A Secdo de Julgamento da DRT-3 — Vale do Pa-
© 7 raiba — julgou procedente o auto e aplicou a mul-
" ta - de Cr$ 21.880,52, nos termos dos Incisos -I1I e VII, do
artigo. 158, do RICM, ¢om 2 redagho dada pelo artigo 18
do Decreto n.° 52.103/69, sem prejuizo do ‘recolhimento da
- importancia de Cr$ 10.597,73, gorrespondente. ao. 1Mposio €

80 estorno do crédilo,. . L .

3. Do recurso interposto a fls., cumpre destacar, em
. resumo; as seguintes alegaghes: que, aindg -que - «se
udesse: admitir 'a suposta irregularidades, a multa estaria
ncorretamente capitulada, visto que as operagees foram

regularmente escrituradas; que o Sr. Agente Fiscal au-
tuante reconhece que a.superveniénecia de- lei nova (De-
creto n.° 903/72) milita em seu prol; que de acordo ¢oim
a Constituigdo, Ato Complementar n® 35, Decreto-lel -fe-
~.deral n.? - 406/68, Decreto estadual n®. 47.812/67 ¢ RICM
‘as saidas de produtos industrializados com destino. a em-

presas comerclals gue operem exclusivamente ng comercio

de exportacdo encontram-se amparadas pela €xoneragao
tributaria; que a franquia se aplica as sa das de produtos
industrializados, & qualquer titulo, com destino a empresas
comerciais que operem exclusivamenie no comercio de
. exportaciio; que as safdas podem ser efetuadas, 9 titulo

«de vends,;. conformme o Parecer Normativo CST 1n.° 86/10;

que a legislacdo federal ¢ «fonte» da estadual; que o De-
creto n.° 52.434/70 lhe assegura © direito do credlio;, que
o artigo. 8.0 do referido Decreto n.® 52.434/70 nao se aplica
as saidas com destino a empresgs comercials que operem
exclusivamente no. comérecio de. exportacdo, que somente
lancou o crédito depois de comprovadsa a exportacao; que
espera seja 0 auto julgado improcedente. |

4, Nag réplica, a fiscalizacio acentua que as operacoes,
- ngo podem ser consideradas regularmente escritu-
radas, porque foram lancadas nos livros fiscais como isen-
fas: que quanto «ao mérito, dentro do entendimento va-
lido & data da autuacfio e esposado pela administragao
tributaria a8 autuada nao efetuvoun saidas com destino a
‘empresa exclusivamente exportadora, pois a Consultoria
‘Tributaria, em sen Parecer n.° 21/72 concluiu (ue o artigo
i0 do Decreto n.e 52.434/70 previu regime especial para as
empresgs exportadoras que em suas atividades especificas
agiszemn por intermediaciio e que 2 intermediagho previsia
na- legislacio estadual nao compreende as operacoes de
due decorrg @ fransmissio da propriedade dos produtos
industrializados, 4s pessoas apontadas no § 1.9 do axtigo
2.2 o Decreto n.e 52.434/70». | | |

' L-iﬁi'

pode ser efetuada

' «A documentacio fiscal de fls, comprova, indibita-

L] Ll r

velmente, que as saidas efetugadas -
¢do (venda)». (grifos do g:r;'igi_na;l)'-.‘ L
8. B o relat6rio, R

r

7. A Constituicio de 1967 e a vigente, com & Tedacio
pela Emenda Constitucional n.° 1/69; pre~ -

dada

Do parecer do flustre Dr. Representante Fiseal,
que conclii por pedir. a mantenca da decisto 7e~
~corrida, peimito-me sublinhar .2 seguinte .passagems: °. - e
"hEo s6 destinaram 80 -
Exterior e sim  a firma nio exclusivamente ‘exportadora, -
de 3o Paulo (Capital), tendo como natureza da "opel#= ..:

viram @ exoneracfo tributaria concernente -as- saidas, de

produtos industrializados com destino ao Exterior. Q Ato

Complementar n'® 35 g; na sua-esteira;, o :Decretoslel fe- .
deral n.® 406/68, editaram que O incentlve - fiscal (nho
incidéncia) se aplica também as safdas de produtos’ s
dusirializados com destino g «empresas: que operein. exclie |

givamente. no comércio de exportacios. O Decreto-lej fe-

Ato Complementer n° 35, assegurou o-direito ‘4 manuten=

gido do credito.

deral n.° 406, também seguindo-a divetriz j&4 constante do -

8. Portanto, as saidas dé produtos industrializados
- com destinio ao Exterior,. efetuadas pelos respectis .-

vos ‘fabricantes estdo.favorecidas -por. dois incentives:: &)

ngo incidéncia: b) manutencio do -crédito- relative. 808
insumos, Ora, o artigo 4. do RICM, com . a redacko dada
pelo artigo 1.° do Decreto 1.0 51.345/69, editado em decor--

réncia do Decreto-lei federal n.° _40_6/’68,-. explicitow: que &
aplica nfo apenas as saidas para O Ex~.

franguis fiscal se

terior como também as efetuadas com .destino. a empreésas .

comerciais que , ,
portacao, Em. poucas Dalayras, houve equiparl

bas as hipoteses,

operem: exciusivamente no comercio de ex- -
: ; . Qw, Senjd-o"':;;.
‘portanto, idéntica a disciplina tributéria aplicavel aame"

9. O paragrafo Gnico da’ Clausula I do Convénio AR .

ne 1770, atento -4 realidade de gque- a exportaczo

por intermédio de outras pessoas -(nko

as empresas comercials exclusivamente exportadorag) pre=

conizou a concessao do incentivo «credito de ‘exportaciaoy,
| efetuada “por
intermédio «de empresas exporfadoras, de’cooperativas, de -
consoreio de exportadores, de conséreio de fabricanties 1ors

ainda que a salda pars o Exterlor fosse

mados para fins de exportagdo ou de entidddés ;fS_&m‘!eq

Ihantesy.

10. Sohreveio, como todos sabem O Decreto n® -
52.434/70, que congeden ¢ chamado crédito de exa ..

o4

famoso artigo 9.° ficou previsto:

portagdo. No seu

q gArtigo 9.9 — Ag saidas ge-
08 .
destino & estabelecimentos ou pessoas niencionadas no

§ 17 do mtigo 2.°, aplica-se o disposto no artigo 4.9,
inciso 1% do Regulamento do ITmposto de Circulagao .
com @ .redacio dade pelo artigo 1.%.

- de Mercadarias, co _
do Decreto ne 51,345, de 31 de janeiro .de 1969, desde

ques .
i ~= ¢ produto se destine ao Exzterior;

i% o & exportagio seja folta pelo wemetente, pod
jutexnédio do destinalacio, SR ~
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- e produtos industrializa= -
promovidas pelo estabelecimento fabricante, com’



