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ANOQO XIV — N.° 233

31 de outubro de 1§B? .-

CAMARAS REUNI.AS
'DECISOES NA INTEGRA

LEVANTAMENTO ECONOMICO — ENTRADAS DE MEHCADOHIAS NAO LEVA-
| ,DAS A-REGISTRO NO LIVRO FISCAL PROPRIO, E NA® CONTABILIZADAS — NECES-
- - SIDADE DE SE PROMOVER O AJUSTE, NA ELABOF{AQAD DO TRABALHO FISCAL,
. DEVENDO O VALOR RELATIVO A TAIS ENTRADAS COMPOR O MOVIMENTO REAL

- TRIBUTAVEL DE QUE TF{ATA O ART. 511 DO RICM — F’EDlDO DE REVISAO DA TIT-13

A cilgenma inicial, f{)rmaiiza'da em

. conr c1&nc1a a2 autuada em

-ta.”

- Refere-se a resultado de levantamento
L ‘flscal ‘de natureza t..conmmca sobre os

'exermcmq de 1981 E: 1982

A dEClde de pI‘lIIlEll‘d lIlSi.dIlL.l& “deu
pela proceden::ia do feito.

"Em- grau de recurso ardmarm a C.

| _'3 a Camara ‘por. decisdo ndo. uninime,

“negou provimento ao apelo, tendo a-
tuado;- entdo, como Relator 0 jmz
., Moac:r Andrade Pere::. -

.

O pedldo de mconszderacao que se se-
-, guiu acabou por receber provimento, em

| ,__-'julgamenta da mesma C. 3.* Cémara,
.- atuando, desta feita, como Julz 0 Dr
T Serglo Approbatu Machado

O presente pedldo de rewsao apanta

como dwergente{ a_demsa{) por copila

RELATORIO A

juntada a fls., sobre auto lavrado contra
a mesma autuada deste, relatwdmente a
objet::) semelhante

Nas suas cantra razdes, pedindo pela
manutengdo da decisdo. revisanda, em

~ sintese, diz a autuada prehmlnarmente, ,
que: |

a) a TIT-13 ndo tem legitimagdo pro-
cessual, ndo cabendo, pcus, ser recebido
O TECUTSO; | -

b) nﬁo se satlsfez a chamada ”regula-

" ridade procedimental’’ de vez que nio

evidenciada a pretendida divergéncia;

~ ¢) ndo ha fundamentagdo no recurso,
- como razdes a demonstrar o.critério in- -

COITELO. adotado na decisio revisanda, o
que 1mpede 0 Iegltlmﬂ dl!‘eltO de defesa,

d) a decxséo apantada cComao dwergen—-
te ndo & final, sobre ela existindo pen-

. denc:a de recurso interposto;

¢) de fato, juridicamente, ndo ha dis-
crepancia entre o decidido € os “‘critée-

- 'de

rios’’ referendados por estas Camaras-'
Reunidas, conforme Ementa n. 436, do -
Boletim TIT n. 79, ¢ Ementa n. 392 do
Boletim TITn 76 -

"No méritb, aduz a autuada, nas mes-
mas contra-razdes, em esséncia, que: |

a) nao se pode u_ti]i;ar,um levantamento
fiscal para ‘‘converter’’ uma mfr'a(;ﬁ& |
formal de falta de-registro de. entradas
em infracio substanmal de falta de- regls-

tro de saldas

,b) ndo se pade retirar o direito de cgéditd |

do ICM correspondente as alegadas en-
tradas, em homenagem a0 principio. da
nao- cumulatmdade do tnbuto -

A Reprebentacﬁo Flscal of1c1aﬁdo a
fls. , -opina pelo conheclmento e prow-

‘mento do apelo.

Havendn protestﬂ ‘por sustentagdo
oral das contra-razges, aguardo .seja
mercado dia e hora para que o mcsmo se .

1986.
a) Célio de Frettas Batalha Relator

- YOTO

Procedeu-se 4 sustentagdo oral, na da-

Sala das Sessﬁes em 16 de abrll de'



