a partir da decizlio de primeira instincia,
Tal evento acarrcia a nulidade do proces-
so desde aqucle ponto, nulidade csta que
deve scr declarada de oficio, onde pen-
dénte de sc examinar ou nio a extempo-
rancidade do rccurso por cqiiidade,
Assim & quc conhego deste pedido de
reconsideragfio ¢ lhe dou provimento para
o fim de anular o processo a partir da
decisio dec primeira instincia,
determinando-sc ao fisco o fornecimen-
to de cépias dos documentos apreendi-
dos, reabrindo novo prazo para defesa.

£ o mcu voto.

Proc. DRT-1 n. 1803/89, julgado em
sessdo da 7% Climara de 1912.92 — Rel,

Edda Goncalves Maffei.

5283 — OPERACAO INTERESTA-
- DUAL — Acompanhada de nota fiscal ine-
ficaz — Fato egcrador ocorrido em outro

Estado — Exigéncia do imposto cancelada .

— Multa anistiada -~ Provido o recurso —
~ Decisio undnime.

Sem embargo de considerar boas as pro-
vas da recorrente, catendo que um pon-
to foi confirmado pelo autuante, bem
como pelas autoridades julgadoras, quer
seja na apreciagdo da defesa, quer scja
na apreciagdio do recurso de offcio a
remessa da mercadoria foi feita pela
autuada que ¢ estabelecida no Estado
da Bahia cm venda feita a estabelecimen-
- to paulista que s¢ mantém iuscrito e
remessa a estabelecimento paulista, que
por niio sef inscrito cnscjou a classifica-
¢io de incficdcia do documento. Esses
aspcctos da matéria fitica me levam 2
conclusio de que o ICM era devido ao
Estado da Bahia. N3o tendo ocorrido fato

- gerador ecm Sio Paulo e ndo sendo 0 caso |

de remessa de mercadoria sem destina-
tdrio cento, nio procede a exigéneia do
ICM. Dispcnsado o imposto festaria a
multa por transporte com nota fiscal ine-
ficaz. O cxamc dessa infragdo estd pre-
judicado, porque a infragdo que ndo
comporton ¢xigéneia simultdnea de
imposto foi praticada, se houve, antes de
30.6.91, estando cancclada pelos arts. 97
¢ 10 da Lei n. 7.646/91.

Proc. DRT-3 n. 2486/89, julgado em

scssio da 8* Camara de 1711.92 — Rel,
Antonia Emilia Pires Sacarrdo.

| 5284 — PROJETOS DE INTERES-

SE NACIONAL — Fornecimento de bens
tributados como iscatos — Imposto devido
em face da revogaciio do favor isencional -
Negado provimento ao recurso — Decisdo

uninme.

Porque a cnipresa titular do empreendi-
mento outrora incentivado ndo produziv

o informe neccessdrio, nlio poderia o
rccorrente promover salda de mercado-

ria apds revogado o instrumento isencio-
nal, secm destaque ¢ recolhimento do
impoato devido por cadz operagdo reali-
zada. Nem se alegue de que se trataria

de isencdo condicionada ¢ poi isto sub-

metida & regra do art. 178 do CTN, vale
dizer, niso poderia sei livremente supri-
mida, pois teria gerado direite adquiri-
do. Bssa questdio j§ foi amplamente
cxaminada pela Suprema Corte, que em
reiteradas manifestagoes qualificou tal
isengio de simples ¢, em conseqiiéneia,
n3o condicionada. Para exemplificar cito
os RR.EE. ns. 105.486-7 (DJU de
30-8-85, pdg. 14.351); 104,504-3 (DJU
de 27-9-8S, pdg. 16615); 109.183-5 (DIU
de 27-6-86, pdg. 11.623), 111.637-4 (DJU
de 12-12-86, pdg. 24.668); U3.121-7 (DIU
de 27-10-88, pdg. 27.933). Além desses,
transcrevo a expressiva ementa do RE .
1i4.149-7, Picino, publiceda no DIU de
13-3-92, “in verbis’: “Ementa: ICM.
Isengdo prevista para a safda de miqui-
nas ¢ equipamentos adquiridos para pro-
jeto de obra de interesse publico, em
execugio. Convénios ns. 9/75, /8l ¢
24/81. Revogagdo dessa isengdo, Quem

tem direito 2 isen¢io em causa nio € 0

‘“contribuinte de fato’’, ou seja, o com-
prador das mdquinas ¢’ equipamentos
nacionais destinados & implementaciio de
projetos que consulterm aos interesses co
pals, mas, sim o “contribuinte de direi-

. t0”, que € o fabricante deles. A este nio
sc exige que assuma qualquer obrigagiio

em contrapartida da isenc3o, nem lhe €
concedida por prazo determinado. Por-
tanto, essa isencio, por ndo ser condicio-
nada, nem a termo, para seu titular, pode
ser revogada a qualquer tempo, inexis-
tente direito adquirido a ela.” Por fim,
observo que a multa imposia ao recor-
rente obedeceu fielmente a legislagio tri-
butdriaz e seu valor ¢ aparentemente
superior ao ICM exigido, porque o fis-
co aplicou a norma do pardgrafo 8?7 do
art. 492 do RICM, aprovado pelo Dec.
n. 17.727/81 que dispde: “‘As multas pre-
vistas neste ariigo, excetuadas as expres-
sasem ORTN, serdo calculadas sobre o0s
respectivos  valores bésicos corrigidos
monetariamente, observado o disposto no

parbgrafo 52 do art. 558", Por todo o

exposto ¢ com fundamento na sélida
jurisprudéncia do Excelso Pretério, meu
volo ¢é no sentido de manter a decisdo de
primeira instincia, negando provimento
ao recurso da autuada.

Proc. DRT-1 n. 14004/89, julgado em

sessdo da 82 CAmara Especial de 10-2-93 —
Rel, Ronaldo Natal.

5285 — TUBOS DE ACO — Szaida

para submissdo a processo de beneficiamento
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(revestimento anticorrosivo) — Cancelado o
auto inaugural por ter sido entendido tratar-
-s¢ de mera prestagilo de servigo, nos ter-
mos do item 72 da Lista de Servigos da Lei
Complementar n. 56/87 — Decisdio

undnime.

Parece fora de duvida que a operagio
exccutada sob encomenda pela recorrente
¢ mera prestagiio de servigo ¢, portanto,
sujeita A incidéncia do ISS, nos exatos ter-
mos do item 72 da Lista de Servigos da
Lei Complementar n, 56/87. Isto posto,
coerente com posicio que jd adotei a res-
peito, quando acompanhei o bem langa-
do voto do Juiz José Manoel da Silva no
Proc. DRT-3 n. 2813/89, em nome da
mesma empresa, conhego do recurso por
presentes seus pressupostos de adrnissi-
bilidade e, no mérito, dou-lhe total pro-
vimento para cancelar o auto inaugural.

foc. DRT-3 n. 2302/89, julgado em

sessio da 1* Cidmara de 13.892 — Rel. Taba-
jara Acdcio de Carvalho.

5286 — AGUARRAS — Produto equi-
parado a combustivel — Insubsistente acu-

-sacac fiscal de falta de recolhimento de ICM,

nas safdas ocorridas em novembro e dezem-
bro/84 — QOperagles realizadas na vigéneia
da Constituicdo de 1969 — Competéncia tri~
butdria da Unifo — Provido o recurso —
Decisdo undmime.

Divagacies sobre a destinagio do produ-
to parecem-me impréprias em face da
norma superior constitucional aplicdve!l
As operagdes sob exame, ou s¢ja, as
regras da Constitui¢do de 1969, que, sem
fazer qualquer distingfio, assim dispunha:
“Art. 21 — Compete & Unido instituir
imposto sobre: ... VI — produgdo,
importagdo, circulagdo, distribuigiio ou
o consumo de lubrificantes e combust{-
veis liquidos ou gasosos ¢ de energia elé-
trica, imposto que incidird uma sé vez
sobre qualquer dessas operagdes, excluf-
da a incidéncia de outro tributo sobre
elas®, Combustivel, como adequadamen-
te destacou a acusada, ¢ *‘substdncia ou
produto que produz combustio’. E a
aguarrds verdadeiramente produz com-
bustdo, sendo, pois, combustivel. (...)
Isto posto, dispensando-me de comentar
outros aspectos abordados pela defesa 2
vista do teor da decis3o, dou integral pro-
vimento ao recurso do contribuinte ¢ con-
sidero ilegitima a pretensdo do Estado.

Proc. DRT-5 n. 13{7/90, julgado em
sess3a da 1* Cimara Especial de 18.11.92 —
Rel. Renata Esteves de Almeida Andretto.

5287 — CREDITO INDEVIDO —
Apropriado de notas fiscais emitidas por



