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DIARIO OFICIAL

Esladeo de Sao Paulo

oplar pelo recebimenlo dos respeclivos sub-
sidios parlamentiarcs.

Acolho a emenda, dando-lhe, porém, a
seguinte redacio, que ne parece mais con-
gentaneca ¢ harmonica com o texto do pro-
jeto:

“fF ta — O deputado licenciado pela
Assembléia, 10s térmos do “caput” désto
artigo, podera optar pela percencao dos res-
pectivos substdios™.

14 — Pretende a emenda n. 66 (exclu-
sivamente em sua parte primeira) suprimir
do texto o % inice, do artigo 12 do projeto.

Procede a emenda, que merece bleno
acolhimento, pois & sancio previsia no tex-
to criticado nao pode, efelivamente, subsis-
tir,

15 — Ao artigo 13 foram oferecidas as
emendas ns, 67 (item III), 453 e 6, disci-
plinando a forma de percepgao de subsidios
pelos deputados.

Além de sua preferéncla cronologica, a

emenda n. 6 se apresenta mais completa o
mais perfeita em sua redacfio; por isso mes-
mo, acolho a emenda n. § e rejello as on-
tras duas.
- 16 — As emendas ns. 252 e 65 (item III)
prefendem incluir uma nova alinea ao arti-
go 14, a fim de acrescer A competéncia pri-
vativa da Assembléin Legislativa .« autoriza-
¢ao para intervenclio estadual! nos muni-
ciplos.

A emenda n. 252 ¢é mais completa ¢ de
redecao masais perfeita, merecendo acolhi-
intento. Em consequéncila, ica prejudicada
f emenda n. 65 (item III).

17 — Pretendem as emendas ns. 363 e
395, acrescentando uma nova alinea ao arti-
g0 14, doferir A competéncia privativa da
Assembléia o julgamento das contas do Po-
der Legfslativo, que deverdo ser apresenfadas
obrigatoriamente pela Afesa.

Tem preferéncia imental, por ter
cldo apreseninda com antece 1éncia, a enren-
da n. 363, cuja redag¢ao, por ser mais ampls,
é também por mim acothida. Fica, assim,
prejudicada a emenda n, 395.

18 — As cmendas ns. 16, 256 e 521 obje- |

tivarn dar melhor redac¢io ao item II, do
arfigo 14 do Projeto.

Por ser mais completa, ¢ também por
merecer preferéncia regimental, acolho =a
emepnda n. 16 e declaro prejudicadas
emendas ns. 256 e 6521,

19 — Apresentadas foram as emendas
ns. 2i6 e 303, objetivando aperfeicoar a re-
daciao do jtem III, do artigo 14, do projeto.
" A redaciao de ambas as emendas é iden-

ca.

A emenda n. 216 tem preferéncila regl-
mental e € por mim acolhida, ficando pre-
judicada a emenda n. 303.

20 — Tem por objetivo a emenda n. 97
dar nova redacdo ao jtem VII, do artigo 14,
do projeto.

Considero mais fellz a redacho constan-
;,e do préprio projeto, razao pela qual re-
eito a8 emenda n. 97,

21 — Visando dar nova redacido ao item
};HI, c}nﬂarﬂgn 14, foi apresentade a emen-

a n, .

as

Rej¢ito a emenda, els que o texto do
projeto original é itAvel; e, por outro
lado, a aquisicio de bens pelo Poder Exe-
cutivo independe de autorizacaoc expressa
do Poder Legislativo.

22 — Ainda quanto ao inciso VIII, do
artigo 14, se refere a emenda n. 96, que pre-
tende (ransferir téda a_matéria centida na
alinea para o artigo 15, eis que nio seria
ela da competéncia privativa do Poder Le-
gislativo,

A emenda tem inteira procedéncia e de-
ve nierecer acolhimento.

23 — Objetivam as emendas ns, 122, 95
e 925 aperfel¢oar a redacdo do item IX, do
artigo 14 do projeto, para incluir, na com-
peténcia privativa da Assernbléia Legisiati-
V& a Aprovacao dos Ministros do Tribunal
de Contas,

. Acolho a emenda n. 525, que atinge ple-
namente o objetivc das demais, e declaro
prejudicadas as emendas ns. 95 e 122,

24 — Paralelamente, a emenda n. 574,
gue tambeém objetiva alterar o incise IX,
o artige 14, inclui no rol das autoridades,

“cuja indicacdo deve mierecer aprovacio do

Poder Legislativo, “o Reitor da Universi-
dade de Sap Paulo™. ~—

Acolho a emenda tdo-somente nesta
parte, pormuanto o reimmanescente da emen-
da esta prejudicado face ao ja exposto no
item anterior déste mesmo parecer.

25 — Pretendende modificar, ainda, o
item IX, do artigo 14 do projelo, foram
apresentadas as emendas ns. 128 e 378, gue,
em seu conjunfo, pretendem Inclulr no rol
das autoridades que também devam mere-
cer o beneplacito do Poder Legislative os
dirigentes das entidades pam-estathis ¢ das
sociedndes de cconomlia inista.

Enlcendo, segundo a  melhor
administrativa, que os dirigentes de tais en-
tidades em toda a sistemalica nacional ja-
mals dependeram da aprovacép prévia o
Poder Legislativo para a sua efetiva no-
ImMeacao.

Manifesto-me, pois, pela releicao de am-
bas as emendas e, em consequéncia, declaro
prejudicada a emenda n. 130, que tem ca-
rater correlato.

26 — A emenda n. 141 contém duas par-
tes. A primeira manda suprimir, sem qual-
qu-r justificaliva, do arligo 35 do projeto
original, ¢ item X. A segunda parte obje-
tiva dar nova redacao av incise VI, do ar-
tigo 14 do projeto em exame.

Entendo que a primeira parte da emen-
da deva ser rejeilada por anti-regimental
isto ¢, por falta de justificacio.

Acolho, porem, a segunda parte da
emenda que se refere ao jtem VI, do srligo
14, por considerar mais ampla e mais acei-
tavel a redaciao da emenda proposta.

27 — Alnda sobre o arligo l4. mas ex-
clusivamente em referéncia ao seu item XII,
versa a emenda n. 576, Scu objetivo € in-
clulr ¢ Reitor da Universidade de Sao Pau-
Io entre as autoridades estaduais que pos-
sam 5¢r convocadas ¢ (nterpeladas pelo Po-
der Legislativo.

A emenda tem  procedéncia e nmierrce
acolhimenfo.

doutring i

| melhante.

ANO LEXXVIL — N2 83 — SARADO, 6 DE MALO DE 1007

PAGINA 3

b Wil

| =l

N — ‘el Sl S T ———
e e e = - — 2

artigo 14. do projelo. a4 enienda n. 247, que.

38 — As emiendas ns. 107, 201, 357 ¢ 304

nos termos em que esta redigida, € mMais  preocupani-se em Gal neva iedacio o ar-

completa ¢ supre omissves do texto origi-
nal.

Dou acolhimento a4 emenda ¢ reconen-
do a sua aprovacio.

20 — A cmenda n. 241 fem por objeto
HCICSCOT uUmMmia nova alinea a0 artigo 14 do
projeto original.

Pondero que @ matéria proposta na
emends ja estd expressamente prevista no
artigo 50, § 4.0, da Constituiciio do Brasil,

Por desnecessiria, nio the dou acolhi-
mento.

30 — Dentro, ainda, da seccgho 1I. do
Cap&uln II, figuram as emendas ns. 230
e 206.

A primeira objetiva cancelar a palavra
*eivis” do item V, do artigo 15 do projeto.
Entendo, salve melhor juizo, que a redagio
sugerida pela emenda € mais perfeita, me-
recenndo acolthimento, -

A emenda n, 206 propoe pura e simples-
menie a supressao de {odo o item V, €, por

| via de conscquéncia, esta prejudicada.

3l — Em re referindo as *“leis delega-
das™, as emendas ns. 352, 298, 302 e 533,
enteniendo que a2 sua possibilidade nao de-
ve ser consignada no texto constituciona),
propbe a supressio do disposto nos artigos
lﬁl{item II1), 20, 21 e 22 do texto origl-
nal.

Efetivamente, a Constituicio do Brasil
ora vigente facultou aos Estados a adocao
ou nao do processo legislativo das leis de-
legadas, ndo tornando tmpositiva a sua acel-
tacao. -

Manifesto-me pela sua exclusio da
Constituicho do Estadp, por ndo subsistirem
motives superiores que possam justificar a
sua aiocio.

DDas varias emendas apresentadas com
0 mesmo objetivo, a emenda n. 352 se
apresenta mais completia e cotn ampla justi-
ticacao. .

Acolho, portanto, a emenda n. 352, de-
clatando prejudicadas as demais.

32 — Ampliando a iniciativa de pro-
posta de reforma constitucional, a emenda
n. 571 objetiva acrescentar ao artigo 1%,
do projeto, o item III, a fim de autorizar
tal inicfativa 4 maiorin das Camaras Mu-
nicipais do Estado, desde que se manifes-
:)cm cada qual pela maioria de seius men-

ros.

Considero oporfung a emenda, de acér-
do com o0 espirito da Constituicio do Bra-
sil, ¢ recomendo a sua aprovacio.

33 — Ohbjetivando reduzir o *quorum™
previsto no artige 18 (“caput”) do proje-
to em exame, [oram apresentadas as
emendas ns. 257 e 64  Citem II).,

Propoe © projeto original que, nos ca-
sos de reformia constituclonal, em ambas as
volagoes a que a matéria for submetida,
50 merecerd aprovacio por 23 (dois ter-
¢0s) dos membros da Assembléia. =

Ambas as emendas pretendem reduzic
ésse “‘quorum*, substituindo-o pelo da
matoria absoluta.

Recuso as duis emendas e justifico a
minha tomada de posicao.

Segundo o rito previsto na Constituicio
paulista ainda em vigor, a proposta de re-
forma constitucional sdémente se considera-
rA aprovada se for votada 6 (scls) vezes em
2 (duas) sessoes legislitivag consecutivas.
Ora, o projeto de reforma em exame reduz
0 prazo de tramitacao para apenas 60 (ses-
senta) dias, impondo-se, pois, conio crité-
ric de maior seguranca, & fixacio de um
“quorum” mais elevado, para assegurar a
certeza de um pronunciamento correlo.

3t — A emenda n. 375 visa retirar do
artigo 24, item I, do projeto, a palavra
“tributaria®, a fim de que remanesce pa-
ra a competéncia exclusiva do Govemador
tao-somente a iniciativa das leis que dispe-
nham sobre matéria financeira ne caso
focalizado,

Considero inconstitucional o dispositl-
vo coriginal do projeto fal conip se encon-
ira redigido, por desatender cos principios
contidos na vigente Constituicho do Brasil
e interferir na competéneia para a inicia-
tiva legislativa que, por aquele diploma
constitucional, ficou expressamente rescrva-
da para o0 Poder lLegislative (Constituicio
gu Brasil, artigo 60, inciso ), e artigo
$8).

Acrescento  que o dispositive que ora
emendo supressivamente se chora com 0
disposto no artigo 33, inrciso X1V, do pro-
jeto em exame, que reservou privativamen-
te para o Governador do Estado a [nicla-
tiva das leis que disponhain sobre matéria
financelra.

A aprovacho da emenda n. 373 alem
de sainar n contradiciao apontada,. faz o pro-
jeto retornar & boa doulrina constitucionat,
assegurando a esta Assembléia o poder de
iniciativa legislativa sobre matérin tributa-
ria, alids ja assentada pela Constituicio do
Brasil em vigor.

Impde-se  pois, A aprovacdo da cnen-
da.

30 — A enmetida n. 4 lem caraler re-
dacional e nag merece acolhimenio. els que
a redagac oferecida ao incise IX, do artigo
24, pelo projeto original, nao é passivel de
censura.

36 — Visando aog artigos 24 (item IID e
35 titem XIV), a emenca n., 7T moanda subs-

| tituir as palavras “Forca Pablica” pela ex-

8 fim de atender
ntormias Iegats em vigor.

A emenda tem inteira procedéncla e
deve ser aprovada., Em consequéncia, de-

pressao “Policia Milltar™,
as

iclarn prejudicada a emenda n. 200, que de-

terimina a pura ¢ siniples supresciio da ex-
pressao julga’a unperfeit:.

37T — As emendasg ns. 587 ¢ 15 destinam-
6c & cuar nova redacao ao paragrafo tnico,

i do artigo 2% do projetlo.

Ambas as emendas tém finalidad se-
Mas, objetivamente, devo ofir-
mar que a emenda n, 587 estd redivida com
perfeicdn, 1aerecendo aprovacifo. Em con-

1 sequéncia, declaro prejudicada a emenda n.
28 — DA nova redacio ao ltem XIV, do i 15,

!

|

tigo 25 emenda n, 35T) ¢ uo seu § 1o
(emendas ns. 107 e 200 ou ;3 todos os =piis
paragrafas (emenda n. 394,

Trata-se, na espéeie, din possibilidade de
o Governador do Estado eunviar A As-eme-
bléia Legisk:tiva projetos ¢e leis solre qual-
quer matceria, a fim de que sejam aprceia-
dos no prazo de 90 (noventa) dias, sob pe-
na de ser automditica a sua aprovacio se
nao houver deliberacdo do Poder Legisla-
tivo. Tal prizo poderd sor reduzido para
10 (quarenta) dias se o Governador do
Estado julgar a medida urgente ¢ justifi-
cfi-la perante o Poder Legislativo (¢ 1.0°.

As emendas objetivam ampiiar ambos
05 Drazos acima referldes e tambem restrin-
gir a iniciativa governamental aos proje-
tos de lel que se situem dentre do quadro
de sua competéncia exclusiva.
. Ocorre, porém, que -alén: da competéi-
cla exclusiva quer do Poder Legislative quer
do Poder Executivo, remanesce um cAINpo
comum o ambos, em que a competéncia le-
gislativa é concorrente. NAo seria Juslo,
pois, excluir-se ésse campo comum dé ini-
cialiva legisferante concorrente ao Pn £ o

Executive, conio pretendem as emencas €1
cxame,

Por outro lado, os pPrazos fixados no
texto original atendem acs limites previs-

10s na Constituicao do Brasil 2 D
malor hberalida e, Sl ¢ ateeom

Assim sendo, e nfio encontrando elemen-
tas de convicclo que justifiguem uma deci-
$2¢ em contrario, recomendo a rejeicdo de
tddas as emendas e a manutencio do texto
do projeto.

49 — Considerando a hipotese de um

projeto de lei nio ser sanciml:l:gdn pelo Po-
der Executivo dentro do decéntdo Icgal, a
eienda n. 310 procurz dar nova redacias ao
§ 1.0, do artigo 26 do rojeto. Dispoe éste
que decorrido o prazo de 10 (dez dias sem
veto, considerar-se-& sancionado o projeto,
que sera proinulgado pflo Presidente da As-
sembiléia,
i A emenda objetlva fixar em 10 (oz)
HAS 0 Prazo para a promulgacds pelo chefe
Go Podtr Legisiativo. (:nn;i;dgm Eeemenéa
aceitavel, embora fasse idsal a ohrigatoric.
dade da imediata promingacio do projeto de
lei nao vetado,

Concluo, portanto, por recomendar a
aprovacao da emenda.

40 — Constderando a hipdtese da rejei-
¢i0 <e veto govermamental pelo Poder Le-
gislativo, objetiva a emenca n. 203 dar no-
}rgtﬂredaqan ag § 3.0, do artigo 26 do Pro-

A modificacdo propsta consiste em fixar
para ¢ presidente da Assembléia o exiguo
prazo de 48 (guarenta e oito) horas para
promulgar o projeto, ¢ em dar efcitos re-
tro-ativos, no caso de veto parcial, a par-
te do projelo vetado que vier a ser san-
clonada.

Nao posso acolher a emenda em nenhum
os seus aspectos, E' sobremodo restrito o

{ prazo de 48 (quarenta e o0ito) horas para

promulgacio do projeto.

A Tigor, a matéria deverd ser remetica
e disciplipaca pelo Reginento Interno da
Assemblefa .

Por outro lado, ¢ pacifico na doutring
conistitucional brasileira o principio da ir-
retro.atividade das Icis.

Nessas condicdes, s& me resta reconien-
dar a tejeicdo da emendas.

.41 — Finalmente, a emenda n, 523 co-
lima suprimir do § unico, do artige 27. a
€Xpressao “‘no merito’,

Procede a emefuda, que deve inerecer
agasaiho,

Manifesto-me pela sua aprovacio.

42 — Antes ¢e concluir o presente pa-
recer, considero de meu impostergivel ce-
Ver sugeTir algumas alteragdes no texto que
exaniino, visando ag seu aperfeicoamento.

Sugiro, pois, sejam acolhidas as sepuin-
tes emendas:

) Emcnda “A™
No altigo 5.0, § 2.0, suprimmam-se as pa-
lavras **da Mesa”,

' Emenda “B*
119 artigo 6.0, § 1.0, suprimam-se as pa-
lavras *“ocu do Governador’™,

Emenda “C”
Acrescente-se ao § 2.0, do artige 6.0, a
seguinte expressao: “justificado o motivo'.

Emenda D"

No artigo 10 acrescente-se a sequinte
alinea:
"IV e que perder os direito, palitl-
cos’,

Emenda “E™
Ao ortigo 19. § anico, dé-:e a srpuinte
redacgaa: '
“{ounico — Peverao ser aprovaius por

maloria absoluta cdos membros da Assenm-
bleia tdlas as L#is Orgf@inicas e suas alie-
racaes, assim ¢como as que codifiquem oy
sustematizam normias 0bre determitiada
mateéria,

-H-F“‘

Ao artigo 23 dé-se a seguinte redacio:
“A injclativa de projetos de leis ordi-
narics cabe a qunlguer deputado ou codis-
8a0 da Asseibléia ¢ a0 Governador, ressal-

Emenda

vada a competéncia das Tribunais, nos ca- |

205 previstoz nesta Constituicio™,

Apresentacas as emendas, impoc-se
sta Justiicacidoe, noas térmos regimentais.

Justifica-se a Emenci “A™ recordan’o
Gue  sonmiente o représtntagio proporcional
COs partidos ¢ asserurada pela Constitui-
can Federpl na compoOsicas doas eoinissoss
téenicas, excluida, portanto, a composicko
ta Mesa,

A citenda “BY encontra a sua plena
justificacio na impoasibilidade de o Gover-
nador do Estado propor a prorropgacias dos
lratalhos legisintivos, thna vz 2 3 Cons-
tfitinicio 50 lhe psrgura o dlieifo e crnvo-

4

car extraordinariamente a Assembléia, jus-
tiici, o o motivo,

A vminda 0¥, A rYieor, Ospensaria
pustificacao; sty porgue nenjywm rgap Ie-
visiudlinno pede ser convoeado extraorinfrin-
menile £om Motive expresso ¢ declarado.

Quanto 4 emenda “D°, deve e:clarecer
que o mligo 10 tem plena inspiragios no ar-
Ligo 38 du vigetite Constituicio do Brasil.
Toduvia, omitiu a hipotese prevista expres-
samente g sy item IV gue, para melhor
harmonia do sistema adotado, deve cons-
iar do lexlo da Constituicio paulista.
A emenda “ET d4d meihor refacio ao §
WAl {0 tligd 19 ¢ s¢ apresenta recoinen-
uavel para que as Leis Orginfcas e o5 Coe
digos Administrativos tnham hlerarquia si-
PCiior as leis opiinarins, Lai o exigir-se
nalor rigor para a sna aprovacio, ficando
“quorum” de maioria absoluta para a sua
aprovacad. Por outrg {ado, a redacfio su-
gerida eliminou ditvidas que resultavam da
red@cao deferlosn do texio emendado.

A cmwenla “F” aperleicoa o jexio cor-
responidente do projeto. Em primeiro Jupar,
purqle extirpa <o texto uma haperfelcio
nele contida quando alribui & Mesa da As-
sembicia n iniciativa de projetes de lel. Por
outro Iado, harmoniza-se melhor eom o tex-
to do sisiema, ressalvendo a competéncia da

riniciativa legislativa para os Tribunals, nos

l

|

¢asps expressanmente preyvistos,
E' 0 meun parecer,
Sain das Comisséce, 3 de mdlo de 1967.
Deputado Camilio Ashear

Resumio do Sub-Relatdrio

Aprovados o Parecer e s emendas suge-
ridas em sua conclusio (emend s “A” a
“F''), com as seguintes alteracdes em que o
sub-relator foi vencido: )

l.a — acrescen‘ar no final da emenda
n. 361 o expressio: *observadp o dispdsto no
art. 41, paragrafo 3.0, da Constituicio do
Brasil™.

2.a — gprovada a subzmenda 3 emenda
373, de modo que ¢ ¥ 3.0, do art. 3.0 do
projeto passard a ter a seguinte redagfio:

“A Assembléia criarda comissdes espe-
ciais de inquérito, com amplcs poderes de
investigacocs, paran apurar fatos determi-
nados, por prazc certo, sembre que 1al {or
requerido por 1'3 de scus membros ¢ apro-
vado por maioria absoluta™:

Ja — modilicou-se o ‘“quorum’” refe-
rido no artige 7.0, guc passou a ser de 14
tum quarto) e nao de 113 (um térgo);

4a — ficou aprovado a emenda n. 132,
de autoria do depu ado Orlando Jurca;

oa — ficou aprovada a emenda n. 186,
acrescendo-se-lhe a3 expressio final: *“na
forma da lel’":

6.2 — aprovada parciallmente a emenda
n. 127 a fim de ineluir ap item VIIT. do art.
14, do projeto as expressboes “cessfio e ar-
rendamento’; -

Tn — rejeitadas as emendas ns. 230 e
206, mantendo-se o0 texto original;

8.a — rejeitada a emenda n. 523 ¢ apro-
vada subemenda qtie suprime tode o dispos-
to ne pardgrafo unico do art. 27 do pro-
jeto:

9a — aprovada a emends 168 m=s com
a redacao constante deste parecer.

10.2 — Acolhida em parte a emenda
574, somente no que e refere ao “Reitor da
Universidade’’.

11.a — Aprovad: a emenda 63 (item 1D
na prova da redacio constante deo parecer.

Foram rejeitadas as seauintes emendas:

61 {item DY — 217 — 332 — 408 — 359
— 253 — 67 (item TY) — B (item 1V) — 142
- 440 — 64 (item V) — 79 — 248 — 67 (item
IIT) — 453 — 65 (ltem ITDY — 385 —~ 256 —
551 — 303 — 97 — 95 ~ 122 — 128 — 378
— 130 — 241 — 230 — 206 — 298 — 392 .-
531 — 257 — 64 (item TI} — 94 — 2090 —
15 — 107 — 2001 — 357 — 394 — 203 — 523.

Foram aprovadas as seeuintes emendas:

132 — 355 — 285 — 485 — 160 — 66 (item
Iy — 6 — 252 — 363 — 216 — 66 — 520 —
141 (2.4 prtey — 576 — 247 — 352 — 571
— 375 — 7T — 587 — 310 — “*AY” — "BY —
ucu - HDH — HE*I —_— -H.F“‘

Sala das Comlic=Hes 451867

Depulade Camillo Ashear

Presidente

PARECER DO PODER EXECUTIVO

Arts. 28 a 40

Relator Deputado: José Blota Janior

Afastadas pela decisiie uninime da Co-
micsio Especlal os emendas inconstitucio-
nais. rnti-regimentais. impertinentes. tiplcas
de leis ordindrias e as prejudicadas, resta-
ram onze (11) emendas vAlldas, que s¢ ofe-
recem 2o NOsSo exame £ avreciacae prelimi-
nar no mérito como subsidio basico ao pa-
recer final do dotito Relator Geral,

Desde lozo ressalt> a necessidade de s
agruparem as emendas. tanto possivel. ten-
do-se em vista 08 arriros aue modificam.
Seis (6 delas remnetem-se ap ar‘ieo 35 (DS
atribwicoes do Governador., referindo-se  a
diferentes itens. Relate-se: )

a) Emenda 211 fitem XTIV, arl 35 —
Dep. Gouvéy Franco e namero  regimental
de arsinpluras — A emenda ¢ supressiva do
texto do ante-projeto. ne citado artigo €
item. "in fine'”: “bem romo fivem & modi-
figuetm os efetivos da Forga Piiblica e das

licins clvis'.
Po Pretende o autor one pelo art. 8.0, item
«<VIL letra v da Constituicao Federal., €
atribuiciin excluzivay d» Umio {ixar o efetivo
da Forca Pablica. “ou melhor dizendo. Po-
Hein Militar. A nos<p ver. tal nio ocorre. Se
é verdade que a Carla Magna Ff'dgrn]_ s~
creve entre as competéncias Aa Unidip iegis-
lar £dhre orpaniz cio e efctivas das policias
militares, nan € mrenes verdade que no § 20
do me-mo ite;n XVIL a Constituicio csta-
helece qtte “a competéncia da Unido nlio
exciui a dos Fs‘ades pzra legislar supletiva-
mente cOhre materin: dasx  letins “¢'’. “d'.
et U, MaT o v ode item XVIT. respsal-
tidn A el [edera) Fstamos frente a ox-



