- vo pardgrafo da Lei n.°

po em que foi editada ndo podia tributar
a importacao de bens de capital (Sumula
n.° 580, do Colendo STF). E sem base
de calculo, prevista em lei, de tributacido
nova, esta ¢ inexigivel, como ja tem de-
cidido o Supremo Tribunal Federal (RE
n.%? 99.410-6 - Relator: Ministro Néri da
Silveira)’’;

3.2. Que, se nao fol acelto o argumen-
to anterior, deve ser excluida da base de
calculo a parcela paga a titulo de taxa de
melhoramento dos portos, porque esta e

preco publico ¢ ndo despesa aduaneira a
que se refere o § 10 do art. 27 do RICM
(RTJ n.° 80/961);

3.3. que, na esfera federal, conforme
0 Ato Declaratono (Normativo) CST
n.? i3, de 14-3-85, DOU de 15-3-85, fi-
cou estabelecido que ‘‘a taxa de melho-
ramento dos portos — TMP — néo inte-
gra a base de caiculo do 1PI] vinculado as
importacdes, por ndo se tratar de tributo
- aduaneiro’’;

3.4. que a importacao em epigrafe
fruiu de isenc3o parcial do imposto de
importacio, porquanto houve reducio
de 90% do imposto de importacdo, de
maneira que se deveria aplicar o inc. 11
do art. 1.° da Lei Complementar n.°
4/69, repetido pelo inc. Vi do art. 5.° do
RICM;

3.5. que se a lei ndo distingue entre
isencdo total e isencio parcial, dever-se-
ia observar a mesrna sotucdo do imposto
federal na proporcao de 90%.

4. Retruca a Fiscalizacdo. Ndo se trata
de nova hipotese de incidéncia, ‘‘mas so-
- mente ampliacio de seu campo, abran-

- gendo os bens destinados a uso ou con-
sumo ou integracio no ativo imobiliza-
do’’. A taxa de melhoramento dos por-
tos integra a base de calculo do ICM (§
‘10 do art. 27 do RICM). A reducdo do
imposto de importacdo foi condicionada
a0 cumprimento de obrigacdes pela au-
tuada durante o prazo de 10 anos, de
. maneira que ndo seria possivel “‘a espera
- da definicdo efetiva da reduc3o no am-
bito estadual, mesmo porque ja teria
ocorrido a decadéncia em S anos’’.

5. O Representante Fiscal, oficiando a .

- fls., opinou pelo desprovimento.

6. E o relatorio.
YVOTO

7. A Let n.° 3.991/83, caicada na
- Emenda Constitucional n.° 23/83, deu
nova redacdo ao inc.ll do art. 1.° da Lei
n.° 440/74. No art. 19, inc. | e respecti-
| ' 440/74,

- encoutra-se indicada a base de calculo

. quaato ao fato gerador entrada de mer-

cadorias importadas do exterior:

“IV — no casodo in¢c. Il do art. 1.7,
a base de calculo é o valor constante
dos documentos de importacao, con-
vertido em cruzeiros a taxa cambal
efettivamente aplicada em cada caso,
acrescido do valor dos impostos de
tmportacio ¢ sobre produtos indus-
trializados e demais despesas adua-
neiras efetivamente pagas;

§ 9.° — na hipotese do inc. 1V,
sendo desconhecida, na data da ocor-
réncia do fato gerador, a taxa cam-
bial a ser efetivamente aplicada em
cada caso, utilizar-se-a, para efeito
de determinacao da base de calculo, a
taxa empregada pela reparticio al-
fandegana para fins de pagamento
do imposto de importacio,
observando-se o seguinte:

1. se a mercadoria importada nao se
destinar a revenda ou outra operacao
tributada, devera o 1mportador,
quando vier a conhecer o valor defi-
nitivo da taxa cambial e sendo este
SUPErior ao que sérviu para a apura-
¢do da base de calculo, recolher o im-
posto correspondente a diferenca;

2. se a mercadoria importada se des-
tinar & revenda ou outra operagao tri-
butada, fica dispensado o procedi-
mcnto a que alude o item anterior.”

8. Convem lembrar que o inc. 1V aci-
ma transcrito constitui reproducao do
Inc. 1V do art. 2.° do Dec.-lei federal n.”
406/68, ndo havendo necessidade de sua
repeticado pela Lei n.° 3.991/83.

9. A taxa de melhoramento dos portos
integra a base de calculo do ICM, con-
forme concluiu a Consultoria Tributéria
na resposta a Consulta n.® 94/84.

10. Fmalmente, no que concerne a
reducio do imposto de importacao, ob-
Servo que esta niao constitul isencao e,
por 1550, ndo acarreta a do ICM, nos ter-
mos da Sumula n.° 576 do Supremo Tri-
bunal Federal. ‘“‘A isencdo e a reducdo
tributarias tém significado proprio e in-
confundiveis’’ (RDA n.° 104/123).

11. Em face do exposto, nego provi-
mento ao recurso.

Sala das Sessdes, em 23 de setembro
de 1985S.

a) Alvaro Reis Laranjeira, Relator.

RESUMO DA DECISAO: negado
provimento ao recurso. Decisdo unani-
me. 4.* Camara. Proc. DRT-4 n.°
1.443/85.

COMINHO SECO, EM GRAO — IMPORTACAQ DE PAIS SIGNATARIO DO GATT —
OPERACAQO SUJEITA A TRIBUTACAO DO ICM — INAPLICABILIDADE DA SUMULA N.°
575, DO STF, EIS QUE O PRODUTO, NAO SE ENCONTRANDO EM ESTADO NATURAL,
NAQ GOZA DEISENCAO NAS SAIDAS NO MERCADO INTERNO — PEDIDO DE RECONSI-
DERACAO DO CONTRIBUINTE DESPROVIDO — DECISAD NAO UNANIME — TRANSCRI-
CAO, NA INTEGRA, DO JULGADO, BEM COMO DO VOTO VENCEDOR DO RECURSO OR-

DINARIO.

Transcricao do voto vencedor do re-
curse ordinmario

YOTO

-1. Trata-se de auto lavrado por falta

de pagamento do ICM nas entradas de
cominho, importado do Exterior. Con-
clut o ilustre Retlator, Dr. Célio de Frei-
tas Batalha, acompanhado pelo Dr.
Waldemar dos Santos, que aquelas ope-
racoes estdo isentas do imposto, a vista
da reiterada jurisprudéncia hoje cristali-
zada na Samula n.° 575 do Supremo
Tribunal Federal.

1.1. Segundo aguela jurisprudéncia, a
1Isencio que contempla operagdes com
produtos nacionais, no mercado inter-
no, deve estender-se as entradas dos si-
milares estrangeiros, s¢ o Pais remetente
for signatario dos tratados ‘“‘GATT’’ ou
“ALALC*® (hoje ““ALADJ’’) ou de ou-
tro tratado que contenha clausula impe-
ditiva de tratamento mais favorecido ao
produto nacional. o

1.2. Sobre esse enfoque eu ndo tena
restricdes a opor, ja que, relativamente a
opcracdes ocorridas anteriormente a
1.1.84, a Secretaria da Fazenda ja ado-
tou posicao condizente com a citada su-
mula. Essa é também a posicéio das Ci-
maras Reunidas deste Tribunal, adotada
pOT expressiva maioria.
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2. Neste caso, contudo, entendo ina-
plicavel aquela orientacdo, pela simples
razdo de que aquele produto, no estado
em que foi importado, ndo goza de isen-
¢A0 nas operacoes efetuadas no mercado
interno.

2.1. O fundamento da isencdo
encontra-se no inciso I da clausula pni-
meira do Convénio ICM n.° 44/75, de
10.12.75, com a seguinte redacio:

‘“‘Clausula primeira — Ficam os Es-
tados e o Distrito Federal autoriza-
dos a isentar do 1ICM as saidas, pro-
movidas por quaisquer estabeleci-
mentos, dos seguintes produtos:

I — hortifruticolas em estado natu-
ral; ’’ (grifet).

2.2. Como se vé, a 1sencao foi conce-
dida para as saidas de frutas, legumes ¢
verduras frescas; produtos comercializa-
dos geralmente nas feiras-livres, nas qui-
tandas, nas secdes de produtos pe-
reciveis dos supermercados e, as vezes,
pelo proprio produtor em vendas ambu-
lantes.

2.3. A isencdo, portanto, foi concedi-
da para as saidas de cominho, na condi-
cdo de hortalica, ou seja, o cominho ver-
de, colhido na horta e entregue ao con-
SUmo.

2.4. No caso dos autos frata-se de co-
minho seco, preparado como especiaria

o — il N — -



