art. 230, pots, ao conceder o regime es-
pectal, o Fisco, ao contrario do que afir-
ma 0 AFR em suas informac¢des, abriu
mao do direito de exigir os deveres ins-
trumentais previstos no citado dispositi-
vo, alias, nos termos do art. 481 do
RICM — Dec. n. 5.410/74;

**Em casos especiais ¢ tendo em vis-
ta facthtar aos coniribuintes o cum-
primento das obriga¢des fiscais, po-
dera ser permitida a adocdo de regi-
me especial para o pagamento do

\Mmposto, bem como para 2 emissao

de documentos ¢ escrituracao de -
vros fiscais’’ {(grifamos).

E as dificuldades aquela época para a
exata interpretacdo do art. 230, estdo
configuradas pelo Parecer Normativo

ICM n. 1/75 — CAT de 30.1.75 que dis-
punha sobre ‘“‘Inteligéncia’’ do citado
dispositivo, 0 gque, por st sO, ja justifica-
va 0 pedido de regime especial outorga-
do pela Administracao Fiscal.

Isto posto, € por mais que dos autos

consta, dou provimento ao recurso in-

terposto, para declarar insubsistente o
AlIM.

Sala das Sessoes, em 24 de outubro de

1983.
a) Djalma Bittar, Relator.

RESUMO DA DECISAO: provido
Integralmente o recurso. Decisdo unani-
me. 8.2 Camara. Proc. DRT-1 n.
3.522/81. |

VEICULOS NOVOS — UTILIZACAQ, PELA CONTRIBUINTE, DE METODO IRRE-
GULAR PARA PROMOVER SAIDAS, COMO SE USADOS FOSSEM, COM ICM RECOLHIDO
SOBRE BASE DE CALCULO REDUZIDA — MANTIDAS AS EXIGENCIAS DE IMPOSTO E
MULTA, RESSALVADO AO CONTRIBUINTE Q DIREITO DE SE CREDITAR DO IMPOSTO
RELATIVO AS AQUISICOES — DECISAQ UNANIME.

RELATORIO
A Contribuinte, estabelecida na cida-
de de Avaré, foi autuada, segundo cons-
ta da peca vestibular, por:

"1 — haver-se utilizado de documen-
tos falsos para fazer com que
veiculos novos fossem remeti-

- dos diretamente da fabrica

com . destino a pseudo-usuarios

~ finais, porém, com trinsito pe-
lo-seu estabelecimento;

haver emitido notas fiscais de
enirada com © proposito de si-
mular as aquisicoes desses
veiculos, pretendendo dar aos
mesmos a ilusoria caracteristi-
ca de usados, para efetuar o
pagamento de tributo com ba-
se de calculo reduzida, quando
da subseqiiente saida;

promovido, concomitante-
mente, as saidas desses veicu-
los, com emissdo de notas fis-
cais relativas as reais e efetivas
vendas, debitando-se do ICM
_calculado sobre base de calcuio
reduzida.

Em razio do ocorrido foi-lhe imposta

a mulita de Cr$ 14.388.600,00, sem pre-
juizo . do
5.260.545,54.

Contra essa autuacao defende-se a in-
teressada, alegando que as operacgdes fo-
ram normais, obedientes ao chamado
‘““plano canavieiro’’ introduzido por sua
representada. a empresa fabricante dos
veiculos. Faz, a seguir, uma descricdo
do aludido plano, admitindo gue em al-
guns casos utilizou nomes ficticios nos
pedidos enviados a fabricante. Entende,

imposto devidc de Cr$-

todavia, que mesmo nestes casos nao
ocorreu nenhuma sonegacio do tributo,
mas sim uma modalidade legititna de re-
colher menos imposto, minimizando
seus custos.

insurge-se, outrossim, conira as mul-
tas aphcadas.

Apreciando o feito a S} da DRT-4,
apos analise circunstanciada do proces-
SO, manteve as exigéncias de 1mposto e
multa.

Dessa decisdo recorreu a interessada
reafirmando suas alegacdes iniciais e re-
futando a argumentac3o expendida pelo
Sr. Julgador de primeira tnstancia.

Houve, a seguir, por parte da Fiscali-
zacdo, a juntada de novos documentos,
e, em seguida, a abertura de prazo a
contribuinte para o oferecimento de ra-
z0es complementares, havendo esta de-
sistido de fazé-lo.

A Fiscalizacao manifestou-se uma vez
mais ¢ a d. Representacao Fiscal assim

s€ pronunciou:

‘““Nos presentes autos, a empresa refe-
renciada esta sendo acusada de promo-
ver a sayda de veiculos novos, como se¢
usados fossem, usando de artificio ilici-
to para recolhimento do ICM sobre base
de calculo reduzida, conforme descrito
no relatorio do AlIM inicial. As bem
lancadas e irrepreensiveis informacdes
do Agente Fiscal de Rendas, alicercadas
em copiosa documentagido, demonstram

a saciedade, o comportamento delituoso.

da recorrente, para se eximr do paga-
mento do ICM; seu procedimento repro-
vavel pode, inclusive, caracterizar, em
tese, crime de sonegacio fiscal, de que
fala a Lel federal n.° 4.729, de 14-7-65.

PAGINA 3

Pedindo vénia para nos reportar as su-
pracitadas informac¢des, cujos termos
adotamos pela sua criteriosa e funda-
mentada pertinéncia, esperamos o des-
provimento do recurso’’.

Havendo a recorrente requerido a sus-
tentacdao oral de suas razodes, acolho seu
pedido, reservando-me o direito de pro-
ferir o meu voto apds a apresentacao da
mesma. |

Sala das Sessﬁes, em 7 de novembro

"de 1983.

a) Carlos Edunrﬁo Duprat, Relator.

VOTO

A parte interessada devidamente re-
presentada pelos seus doutos procurado-
res, compareceu a Sessdo desta Camara,
para sustentar oralmente as razdes apre-
sentadas em seu recurso ordinario. Na
oportunidade os 1. procuradores tiveram
ensejo de uma vez mais reafirmar a siste-
matica utilizada pela recorrente para a
realizacdo das operac¢des citadas no auto
vestibular. Salientaram, com toda énia-
se, que, ainda que se possa vislumbrar
um ilicito de ordem puramente comer-
cial, naquilo que diz respeito & indica-
c¢ao, nos pedidos feitos & fabricante dos
veiculos, de nomes ficticios ou mesmo
de pessoas que realmente nunca fizeram
tais pedidos, ou mesmo na emissao de
notas de entrada para caracterizar como
usados os veiculos novos entrados em
seu estabelecimento, nenhum ilicito de
ordem fiscal teriam cometido, posto que
tais operacdes, além do tributo pago
quando da saida da fabrica, foram one-
radas com outro tributo,; ainda que em
bases reduzidas, quand¢ da venda dos
mesmos veiculos, na sua qualidade de
veiculos usados. Quando da apresenta-

' ¢lo da defesa oral, os doutos procura-

dores da recorrente pediram a juntada
de diversas guias de recolhimento de tri-
buto, com o proposito de mostrar a re-
gularidade dos pagamentos feitos.

Do exame atento de todo o processo

- chega-se a conclusdo de que a recorrente

operou de modo a contrariar as normas
legais e regulamentares ‘atinentes 3 espé-
'cie. O procedimento irregular, levanta-
do pelo Fisco, foi reconhecido, alias, pe-
la propria Contribuinte ao alegar que se
assim o fez foi para atender as normas
impostas pela sua representada, a fabri-
cante, sempre com O proposito de incre-
mentar um pouco mais as suas vendas,
durante uma fase dificil da conjuntura
econdmica. Se isto é verdade, por um Ja-
do, e o admito plenamente, n30 € menos
verdade que, com tal procedimento, a
recorrente deixou de recolher aos cofres
publicos apreciavel parcela do tributo,
que seria normalmente devido se as tran-
sacOes houvessem obedecido d8s normas
legais ¢ reguiamantares. Diante das pro-
vas apresentadas pelo Fisco n3o se pode
argumentar, em sa consciéncia, gque as
operacoes levadas a efeito o foram com



