
MERCADORIA N/TO SUJEI•A /KO

POSTO VENDIDA POR PESSOA

JUIDICA EQUIPADA A

PARTICULAR TRIBUTO IGUALMENTE

NAO RECOLHIDO PELO PIRITI

*11O RIBEIRETE - APELO

DESPIDO

TRATA-SE DE ALGODAO REMETIDO POR

C0OPERATIVA PARA ESTABELECIMENTO

COOPERADO COM ISENCAO DO ICEI (INC,

XIII DO ARK 5O, DO ICM

ANTERIOR); DURANTE O TRANSPORTE, OCORREU

INCNEDIOS PERECENDO PACIALMENTE A

MERCADODA A TRANSPORTADORA,

COMPANHIAS PAULISTA DE ESTRADAS DE

FERRO, INDENIZOU A REMETENTE,

ASSUMINDO A PROPRIEDADE DA MERCADORIA

DANIFICADA E, POSTERIORMENTE, VENDEU-A

A TERCEIRO QUE E O RECORRENTE --:'

ESTE EMITIU NOTA FISCAL DE ENTRADA

DESIGNANDOE CREDITANDO-SE DO ICM

NAE RESTA DUVIDA DE QUE A SALDA

DROGAVIDA DELA COOPERATIVA,

PRIMITIVAMENTE ISENTA, TORNOU-SE TRIBUTADA

EM VIRTUDE DE SUPERVENIENTE

TRANSMISAAO DE PROPRIEDADE A COMPANHIA

PAULISTA DE ESTRADAS DE FENO

CONTUDO E BEM DE VER QUE, SENDO ESTA

NAO-CONTRIBUINTE, EQUIPARADA, POIS, A

PARTICULAR, COM A ALUDIDA

TRANSMISSAO ENCERROU-SE O CICLO DE

COMERCIALIZAO DA MERCADORIA EM CAUSA,

DANDO-SE COMECO O: NOVO CICLO COM A

VENDA PROMOVIDA A RECORRENTE

TRATANDO-SE DE VENDA EFETUADA POR

PESSOA LUDINEA EQUIPARADA A PARTICULAR,

NATO GRAVADA, PORTANTO, PELO TRIBUTO,

NAO HA COMO ADMITIR O CREDITAMENTO

PROCESSADO PELO REPONENTE NAO LHE

SOCORRENDO, NEM MESMO, O PRINCIPIO

DA NAO-CUMULATIVIDADE LOOR ISSO QUE

NAO FOI PAGO O IMPOSTO

CORRESPONDENTE A OPERACAO ANTERIOR....

DECISAO MIME DE 15-3-76,

NEGANDO IMPROVIMENTO AO RECURSO 4*

RITMARA - REI. T•VY RAMOS .FROC.

DRT-5 N.* 10016/73.

669 LEVANTAMENTO

ECONOMICO DIFERENCA DE SAIDAS

DEINTE DE ABITRAMENTO

NAO COMPROVADO DE LUCRO

:BI,UTO APELO PROVIDO, RRES'»

SALVADORO FISCO O DIIREITO A

NOVO P**OCEDIMENTO

INACEITAVEL O CRITERIO ADOTADO,

EMBORA RESSUMA DOS AUTOS, A

EVIDENCIA, UMA DIFERENCA DE SAIDAS, SUJEITA

AO ICM•: COM EFEITO, O SIMPLES

COTEJO DOS CUSTOS DAS MERCADORIAS EM

ESTOQUE E DAS ENTRADAS NO PERIODO

LEVANTADO COMO VALOR DAS SAIDAS

DECLARADAS NA DME, EVIDENCIA, JU,

UMA DIFERENCA DE OPERACOES, SUJEITA

AO TRIBUTO DAI POR QUE A CONCLUSAO

FISCAL E PROCEDENTE, RESTANDO,

APENAS, AO AGENTE FISCAL COMPROVAR O

MONTMATRE EXATO DA DIFERENCA: A

DME, NA QUAL ALEGA TER-SE LOUVADO,

N*O RELACIONA AS DESPESAS

OPERACIONAIS E, CONSEQENTEMENTE O LUCRO

BRUTO DO EXERCICIO

DECISAO NIIME DE 11-2-76,

PROVENDO O RECURSO V7.A CAMARA REI.

ADAIL EXPEDITO DE OLIVEIRA TRIGO --*-

FRUE DITT N.* 9368/73.

670 TRANSFERENCIAS

INTERNAS ESTABELECIMENTOS DA

MI!•SMA ENVIESA - UTILIZA,CAO

DE VARIADAS BASES DE CALCULO

PELO CONTIBUINTE *

PI•OCEDIMTDNTO JUSTIFICAVEL * APELO

NAS TRANSFERENCIAS ENTRE

ESTABELECIMENTOS DE UMA MESMA EMPRESA,

DENTRO DO ESTADO, A BASE DE CALCULO

ADOTADA PARA APURACAO DO TRIBUTO HA DE

SER ENCARADA COM O CONVENIENTE

TABELECIMENTO REMETENTE UTILIZAR *M,

SE DE CALCULO INFERIOR A, NORMAL,

DEPOSITAR-SE-A DE IMPORTACIA MENOR

MAS, EM COMPENSACAO, O

ESTABELECIMENTO DESTINATARIO TAMBEM SE

CREDITARA DE IMPORTANCIA MENOR NAO SE

ALITERANDO PORTANTO, O MONTANTE DE

IMPOSTO QUE A EMPRESA, COMO UM

TODO, DEVERA PAGAR NO PERIODO

ADOTANDO PARA O CASO DA ESPECIE ONDE

VALORES DISPARES SAO LOTADOS COMO

BASE DE CALCULO, EM RAZAO DE

CIRCUNSTANCIAS PROPRIAS ENVOLVEREM

ADDA OPERACAO - O MESMO CRITERIO

ADOTADO PELO JUIZ ANTONIO PINTO DA

SLUVA NO JULGAMENTO DO PROCESSO DI-

F2 2795/70 («BOLETIM TIT» N.C 13,

PAG. 4.), DA-SE PROVHNENTO AO

VENDO L CAMARA REI.PROO RECURSO --

CARLOS EDUARDO DUPRAT - PROC. DRT-1

MATERIAS-PRIMAS UTILIZADAS EM

PRODUTOS CUJAS SÆDAS NAO

ETAVA SUJEITAS AO IONI

DCES OCORRIDAS E1VI 1971,

1972 E 1973, EXIGIDO O TRIBUTO

PELAS ENTIDADAS - EXCLUSAO

DA EXIGENCIA FISCAL QUANTO A

1971 E 1972MANUTENCAO

EXERCICIOS A EXIGENCIA NAO PODE

PROSPERAR, PORQUANT» JA ASSENTE, NO

JUDICIARIO E ENTRE NOS, O ENTENDIMENTO

DE QUE MERO DECRETO NO CASO, O-

DECRETO N2 51.345/69 - NAO PODE

VALIDAM PRETENSAO FISCAL RELATIVA A

COBRANCA DE IMPOSTO POREM,

RELATIVAMENTE A 1973, A ACUSACAO DEVE

MERECER ACOLHIDA POIS, SE

AGASALHADOS OS ARGUMENTOS DE DEFESA,

RESTARIA UM PRIVILEGIO DE TODO INACEITAVEL,

QUAL SEJA, O DA NAO COBRANCA DO

TRIBULO QUANDO ESTE SERIA EXIGIVEL EMM,

PELO MENOS, UM DOS SEGUINTES,

MOMENTOS: QUANDO DA ENTRADA DA

MATERIA-PRIMA NO ESTABELECIMENTO DO

IMPORTADOR, OU QUANDO DA SAIDA DO

PRODUTO ACABADO

DECISAO UNANIME DE 2.,4-3-76,

PROVENDO PARCIALMENTE O RECURSO --4.A

CAMARARE RICARDO NACIM SAAD

VOTO EM SEPARADO DO JUIZ FABIO

ROMEU CANTEN L•ROO. DRT-1 N,*

MENTOS ESPECEFICOS TIATIBA

LHO FISCAL FALHO QUA•NTOA

DESPOVOACAO D* PODUTOS

FIXACAO DE INDICES DE

IMPENDIMENTO E DE QUEBA E FIXACAO

DE PECOS AUTO
INSUBSIST

CIFICOS NADA T,EM. PELO CONTRARIO, SAO

EXCESSIVAMENTE GENERICOS, DE VEZ QUE

REFEREM-SE ABSTRATAMENTE, A

PRODUTOS DE CERAMICA DIVERSOS, SEM

DISCRIMINA-LOS ADEQUADAMENTE: NAO SE

PODE PRECISAR SE AS DIFERENCAS

REFEREM-SE A ALGUM DOS DIVERSOS TIPOS

DE CERAMICAS DAS JARDINEIRAS, DOS

CASTICAIS, DAS TALHAS, DOS VASOS, OU

DE OUTRA QUALQUER MERCADORIA

PRODUZIDA PELA ACUSADA NO TOCANTE AS

QUEBRAS OCORRIDAS NAS VARIAS FASES

DE INDUSTRIALIZACAO E COMERCIALIZACAO

NAO E POSSIVEL CONSTATAR-SE QUAL

DELES PRODUZ MAIOR INDICE DE QUEBRA

E PERDA, BEM COMO QUAIS AQUELES QUE

OFERECEM MAIOR RENDIMENTO, UMA WZ

QUE HOUVE A FIXACAO DE UM UNICO

INDICE DE RENDIMENTO E SOMENTE UN*

PAGINA Z

CIMENTO O MESMO TAMBEM OCORRA

COM RESPEITO AOS PRECOS,

ESTABELECIDOS ENGLOBADAMENTE, ISTO E, ATRAVES

DA DIVISAO DO MONTANTE REGISTRADO

PELA QUANTIDADE DE QUILOS ARBITRADA

PELO FISCO

DECIS£O UNANIME DE 4-3-76,

PROVENDO O RECURSO, RESSALVADO AO •ISCO NOVO

PROCEDIMENTO 1.A CAMARA REI.

JAMIL ZANTUT --. PROC. DRT-1 N,0

REITO PIVADO - DISSOLUCAO

- RESPONSABILIDADE

TRRIBUNAL DE SOCIO QUE CONTINUOU A

]D'XPLOEAII% A 4•TIVIDADESOB

I•AZAO INDIVIDUAL .A,IIM

BUTOS DA PESSOA JURIDICA DE DIREITO

PRIVADO DISSOLVIDA, POR TER DADO

CONTINUACAO I*A EXPLORACAO DA RESPECTIVA

ATIVIDADE, SOB SUA FINNA INDIVIDUAL,

TENDO SIDO SOCIO DA FIRMA EXTINTA,

*EX VI* DO PARAGRAFO UNICO DO M'T.

132 DO OTN PRETENDE TRANSFERIR ES-.

SA RESPONSABILIDADE A OUTRA IRMA

QUE CONTINUOU A EXPLORACAO DO

MESMO NEGOCIO NO LOCAL, APOIANDO-SE NO

INC. I DO ART. 133 DO CTN

ENTRETANTO, NAO HA PROVA DE QUE POR

QUALQUER TITULO ESSA PESSOA JURIDICA TENHA

ADQUIRIDO O FUNDO DE COMERCIO OU O

ESTABELECIMENTO COMERCIAL, CONDICAO

NECESSARIA PARA A APLICACAO DO

MENCIONADO AXT 133. O RECORRENTE E

TAMBEMM
RESPONSAVEL PELA MULTA, * VISTA

DO DISPOSTO NO ART. 1,29, DO CTN,

COMBINADAMENTE AXT 113, *COM O

L* DO MESMO OTN

DECISAO UNANIME DE 8-3-76,

NEGANDO PROVIMENTO AO RECURSO 7.*

CI•MARA REI. MARCIO COELHO LESSA

PROP. DRT-6 N.O 6028/71.

---

OCORENCIA DE *RO, NO

RESUMO DE DECISAO DE CAMARÆ

ISOLADA, DANDO COMO

UNANIME DECISAO NAO UNANIME -

ESCUMO A SEI• I%ETIFIOADO. (*):

VERIFICA-SE A EXISTENCIA, NO RESUMO

DA DECISAO PUBLICADA NO DIARIO

ORICIAL E COMUNICADA AO CONTRIBUINTE,

DE UMA EVIDENTE INEXATIDAO

MATERIAL, A EXIGIR RETIFICACAO, POIS

PRODUZIU EFEITOS DANOSOS NO CAMPO

JURIDICO E, PORTANTO, DEVE SER APRECIADA

DE OFICIO (OPC, ART. 491, INC. I,

APLICAVEL POR FORCA DO ART. 529 DO

RICM) : VERIFICA-SE DO RESUMO QUE O

RECURSO FOI PROVIDO POR VOTACAO

JANIME DECLARACAO ESSA

MATERIALMENTE INEXATA, POIS UM DOS JUIZES

NEGAVA PROVIMENTO AO RECTOS

SABENDO-SE QUE, NOS TERMOS DA LEI, NAO

CABE RECURSO DE RECONSIDERACAO DAS

DECISOES UNANIMES, SEGUE-SE QUE A

FAZENDA DO ESTADO TEVE TOLHIDO, EM

FACEDA MEXATIDAO MATERIAI ALUDIDA,

SEU DIREITO DE INTERPOR DA MESMA O

COMPETENTE E CABIVEL RECURSO, DE

ONDE A CONCLUSAO DE QUE A INEXATIDAO

HA QUE SER CORRIGIDA, DEVIDO AOS

DANOSOS EFEITOS QUE ACARRETOU, NO

CAMPO JURIDICO, A UMA DAS PARTTES INT•

GRANTES DA LIDE

DECISAO NAO UNALNE DE 15-3-76, DE*

TCRMIN•,NDE QUE SE RETIFIQUE A

PUBLICACAO ANTERIOR DO RESUMO, QUE NAO

TRADUZ O JLGAMENTO EIS QUE FORA PROVIDO

POR MAIORIA DE VOTOS E NAO POR

DECISAO MANNE COMO COAM OU - 3.A CAO

MARI• .REI. CESAR MACHADO SCARTE*

ZINI * PROC. DRT-1 N.* 72353/72.

AINDA NAO APRECIADADE


