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ZeMOs enl apenso ao volo em tela %o
rocoma do acdrdio inserido no Diario
Oficial da Uniso de 26 de abril de
1975, pag. 2.6%5, | '

Pelas razdes expostas, torna-se ime
periosa a reforma da r. decisio recor-
rida e o conseqiiente arquivamento do
Processo,

Sala, das Sessoes, em 6 de maio de
1975.

a) José Eduardo Scares de Melo.

RESUMO DA DECISAQ: Provido @
recurso e determinado o arquiva-
mento do processo. Decisao ni
unfinime, 8% Camara. '

PEDIDO DE RECONSIDERACAQ

A firma em referéneia fol autuada
por ter promovido a enftrada em sel
estabelecimento comercial de merca-
dorias estrangeiras imvnortadas do Ex-
terior, no valor de Cr$ 55.193.47, con=-
forme auto de infracfo lavrado em
30-7-73. O processo fol julgado por
esta, Colenda Camara em 6-5-7H, guan-
do fol provido integralmente o re-
curso,

A Reprezentaciio Fiseal ineresson,
em prazo. com pedido de reconsidera-
gho, cujo inteiro fteor leic para cow-
nhecimento da Colenda Cdmara. O in-
teregsado aduzin suas vrazdes, eitia pe-
ticdo também leio para ser conhecida
dos. ilusfres nares, -

£ o relatorio.

YOTO

- Verifica-s2, do exame das pecas pro-

cessuals, gue 2 interessada importou
1400 sacas de grao-de-bico, areumens-
tando que a alfguota do imnosto de
iinportacio desse produto é 0%.

Passo 2 analisar os argumentos
constantes do voto em separado do
Dr. Jogsé Eduardo Soares de Melo, que
tornou-se vencedor na volacio, bem
como das razoes aduzidas pela Repre-
sentacio Fiscal,

Arsumenton acuele flustre Juiz, em

seu voto prolatado em 6-5-7H, em rve-

SUmo, ques

D a el n° 91/92, nio contém pre-
visio de base de calculo, nos termos
previstos no Decreto-lel ne 408/68
‘(art, 2.9, item I1II),.

Trata-se de tese desamparada pelo
nosso Direito positive ou por aqualguer
outro fundamento legal, conforme pro-
nunciamento feito por todas as esferas
judiciais, consoanfe citacio feita no
voto aue proferi no processo DRT-1
n.e 57069/73, vencedor nesta Cimara,
no qual salientel que o Egrégio Tribu-
nal de Alcads ja teve oportunidade de
manifestar-se em numerosos c¢asos, em
sentido contrario & {ese esposada pelo
ilustre Juiz Dr. José Bduardo Soares
de Melo, permitindo-me citar apenas
duas dessas decis0Oes:

a) Agravo de peticio n° 197289, de
- 14-11-%3, da 4. Camara Civil -—
Decisdo unanime,

«A base de calculo esta legal-
mente estabeleeida por forca do
disposto no art. 7.9 e seu § 2.°0
da Ler estadual n.® 9.590/66.
Nem assoma no caso qualquer
confliténcia com a regra geral
do art. 2.° § 5.° inc. 1, do De-
crelo-lei n.° 406/68. & qgue & di-
verso, na hipotese vertente, o fa-

- recursos extraordinarios do

fo gerador do imposto sobre pPro-
dutos industrializados e o do ime
posto sobre a circulacio de mers
cadorias (Codigo I'ributario Na-
clonal, art. 46, inc, II, ¢ De-
croto-let no 406/68, art. 1.° inc.
I3, respectivamentes,

Acoravo de peticio n.° 1981447, de
20-11-73, da 1.2 Camara Civil -
Decisao undanime, '

<A Lel n° 81/72 apenas deu no-
va redaciio a dois artigos da Let
1n.° 9.590, de 30 de dezembro de
1966, na qual, como é &hvio, pas-
sou 2 se integrar, donde a con-
clusio de que o regulamento do
diploma em que se integrou po-
de, perfeitamente, se aplicar na
espécie. A ohjecho auanto & hase
de calculo niko é mais relevante.
Se a Lei no 91/72 se integra na
Lei n.° 0.500/66, claro esta que
a hase de calcnio pode perfei-
tamente ser procurada nesia
(art. 7.9y,

2) em se fratando de mercadoria
Hvre de direitos aduaneiros, necessa-
riamente deveria ser observado o mes-
mo critério para o ICM, ou seja, 2
resnectiva isencio tributaria, citando
decisio do Egrésio Supremo Tribunal
Federal. que entendey indevida a pre-
tensao Fazendaria em casos da espécie
(tarifa zero).

‘ Neste easo tanhém ndo se node acej=
tar como nacifica 2 afirmacio 40 no-
bre Juiz Dr. José Eduardo Soares de
Melo, norouanto a matéria realmente

¢ controvertida. O FEeréeio Tribunal

de Alcada Civil de Sao Paulo, na re-
vista N.° 182113. de 2-5-74, citando os
Egrégio
Supremo Tribunal Federal ns. 76430 e
16269, entendeu que: «com efeitg, nao
ha como equiparar-se a atribuicio de
porcentagem nula, de determinada
oneracio ftributavel, & isencio legai.
Somente a lei pode definir os casos de
isencaoy.

A isencio ¢ uma das hipbéteses da
exclusio do crédito tributéario- (ars.,
175, do Cbédigo Tributario Nacional),

¥ gempre decorrente de lei que especi-

fique as condicoes e requisitos exigidos
para a sua concessio, os tributos a
que se aplica e, sendo 0 caso, o DPrazo
de sua duracio.

A isencio estd germinada ao prins
cipio da legalidade dos tributos, obsers
va 0 eminente Aliomar Baleeiro («Di-

relto Tributirio Brasileiroy, 3.8 e8d
pag. 520),

Iisse principio fambém estd eonsa-
egrado no art, 917, do Coédigo Tributario
Naclonal,

O reconhecimento da isencio, pela
equiparacfio 3 aliquota «zeros, esharra
em preceitos imposterpaveis do Caodigo
Tributario Nacional (arts..-176 e 178},

O Eprégio Supremo Tribunal Fe-
deral, no recurso extraordindric n.°
76284, 2.2 Turnma, easson o mandadoe de
seguranca, concecdido pelo Juizo de Di-
reito de Santos, que entendia gue s
aliquots «zeroy representava isencio.

Degsa forma, assiste inteira razio ao
dieno patrono da Tazenda, que estava
de acordo com o ilustre Juiz Dr. Jofn
Poco Parré (Relator), o qual reconhe-
cla. que o CoéHdigo Tributario Nacions!
86 permite interpretaciio literal ao tex.
to que dispnonha sobre isencfo, face ar
aque acolho o nedida de reconsideracin
interposto pela Renresentaciio PFiseal.
para dar-lhe intepral provimento.

Entretanto, verifica-se que a Fisea-
livacio usou a expressio «promoven 2.
entrada, em sgeu estabelecimentos, n
gue equivale dizer que as .operacdes
estavam resularmente eserituradas nos
iivrosg fiscais e houve falta de recolhi-
menfo do immosto nfo suijeito A de-
claracao. Assim sendo, o caso em lide
8¢ enaunadra no inc. IT do art, 48 do
Decreto n.? 47.763/67 {(legislacio da
enoca), nelo aual o tributo, nog cases
de imnortacfio. é recolhido por guni-
esnecial, face ap que desclassifico -
capifulacio da infracio para o item |
do art., 158 da citada norma legal, fi-
cando a multa reduzida a 25% do va-
lor do imposto equivalente & letra «f»
do item I do art. 481 do Decreio n.o°
0.410/74, ou seja, reduzida para
Cr$ 2.138.74, sem preiuizo do imposto
devido de Cr$ 8.554,98,

Sala das Sessfes, em 26 de aﬁri! de
19776,

a) Alds Yosé Kuhl, Relator,

RESUMO DA DECISAO: Pedida de
reconsideracio da Fazenda. Provido
O recurso e restabelecida a exigéneia
do imposto de Cr$ 8.554,98, ficando
o multa fixada em Cr$ 2.138.74, nos
termos da letra «f», item I, do art.
431 do Decretn n.° 5.410/74. O se.

‘nhor Presidente. usou do votn de
qualidade. 8% amara, FProecesso
DRY-1 n.° 46729/%3, |

"EMENTARIO

CAMARAS  JULGADORAS

643 == FALENCIA .- ARBITRA-
MENTO DOS VALORES NOS LE-
VANTAMENTOS =~ SURGIMENTQ,
«A POSTERIORI», NPOS ELEMENTOS
FSCRITURAIS, ONDE SE COMPRO-
VOU QUE O FISCO JA HOUVERA
REALIZADO TODOS OS5 LEVANTA.
MENTOS, ATE A DATA DA UL-
TIMA OPERACAO FIFETUADA, MA-
DA MAIS HAVENDO A SER EXIGI-
DO — APELO PROVIDO, -

O traballio é resultante de arbitra-
mento efetnado de acordo com o ro-
teltro de [fiscalizvacio aplicavel aos
casos de faléneia ou concordata,
Presume-se, naturalmente, a falta de
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exibicfio de guaisquer elementog pelo
comiribuinte, o que ocorreu no caso,
por desatendimento 2 notificacdo
anresentada 0 sindico da massa fa-
lida, & evidenté, porém, que ge fo-
rem encontrados os livroz e o do-
cumentos fiscais, estes é gque devem
orientar a elaboracio dos levsnta-
mentos, prescindindo-se dos arbitra-
mentos. No caso dos autos, em sur-
gindo posteriormente os elementos
eserifurais, devem cles ser conside-
rados. Nao existindo indicios de que
a recorrenfe tenha efetuado opera-
¢oes a partir da dafg da Gltima apu-
rada, os arbitramentos nao podem
subsistir,

Decisao unanime de 19-2-78, proven-
do o recurso — 1.2 Camara — Rel.
Antonlo Pinto dg Silva ~ Proc, DRT -1
n.® 26980/75,



