Portitrutigranieiras a eles destinadas
— Apelo provido - Merisan unani-
(*)

Os forneciimentos de hortifruti-
granjeiros para navios furndeados
nos portos do Estado s&0 opera-
cDes internas, no sentido de que
- adgquirenie e vendedor encontram-
-s¢ no territorio estadual e a ope-
racao de circulacio consuma-se
sob o palio du lei tributaria, sur-
tindo todos os seus efeitns. Ora,
Se as operacoes da espécie, ver-
sando sobre tais produtos, estio
isentas, nao se pode negar a efi-
cicia da normsa sentive em favor
da recorrente. Argumenta o Fisco
que esSas operacoes, por analogia
eom gs que dizem respeito a pro-
dutos industrializados, devem ser
equiparadas - a exportacao. Nio
tem razio: a analogia € de res-
trita aplicacao no Direito Tribu-
taric, sendo vedado o0 seu empregoe
para exigir tributo nio previsto
em lei (art, 108, § 1.2 do CTN).
Além disso, 8 equiparacac 3as ex-
portacoes de fornecimentos de
produtos industrializzados de ori-
gem nacional, destinados a uso ou
- eonsumo de embarcacoes ou &ero-
naves estrangeiras, é matéria ex-
cepcional e de aplicacio estriia,
nao se justificando sua extensio
2 outras hipdteses nio previstas.

Proc. DRT-2 n. 1682/79, julgado em
sessao da 4.* CAmara de 4.6.800 —
Rel Paulo Celso Bergstrom Bonilha.

2271 — DEVOLUCAO DE MERCA-
PDORIAS — Legitimo creditamento do
- JCM' & aliquota aplicsda quando da
saida -~ Insubsistente exigéncia fis-
cal, 'a titulo de crédito indevido, da
diferenca de’aliquotas havida — Apelo
provido -— Decisio unéanime,

“%k- correto 0 entendimenfo de que,
ng devolucao, & aliquota deve ser

. & mesma da operacao originaria,
mesmo que tenh&a ocorrido sus
alteracao.”

- Proc. DRT-1 n. 33223/4%7, jalgado em
gessdao da 62 Camara de 7.5.80 —
Rel. Aurelino Pires deé Campos Né6-
bregs. |
2272 — CBEBITO INDEVIDO —
¥alta de estorno. — Operacoes ocor-
ridas em 1972 e 1973 - Crédito
apropriado em 1976 — Aplicada a
multa  prevista na Lei vigente 3
época em que se deu -0 crédito —
Apelo- desprovido — Decisao uné-
nime. (**) |

Uma das alegacoes da recorrente
merece melhor exame: € 8 de que,
em - se tratando de créditos
relativos .aos exercicios de 1972 e
1973, dever-se-ig aplicar & comi-
nacko da legislacdo da époea,

~ isto é, a multa deveria ser de

. -apenas Cr$ 50,00, nos termos do
§ 1. .do artigo 153, do RICM,
na redacao dada pelo Decreto n.
$2.103/69. Este Tribunal vem

. gecidinde que, na falta de estorno

o4 Houve pedido de revisao da Fazenda. As

CCRR., em sessio de 3.12.80, decisio

wnanime, NCZAram Provimento ao recurso,

{*x) Houve pedido de

ocorrida anieriormente a vieénceia
da Le1 n, 440/74, a multa apli-
"cavel é a indicada pela recorrente,
cdada a susénecia de cominacio
especifica na legislacido anterior.
Ha que se considerar, porém, gque
embora. as entradas de imercado-
vias sejam de 1972 e 1973, a
recorrenfe efetuoun ¢ cerédito em
setembro de 1976, ja& na vigéneis
da nova lel. FE, notificada =
efetuar o0 estorno, em 16.11.76,
nao o fez.

Proc. DRT-1 n. 27010/71, iulgado
em sessao da 1.2 Camara em 4.6,80
— Rel, Antdnio Pinto da Silva.

2273 — CAFE CRU — Exportaciio ~-
Improcedente argumentacio, do Con-
tribuinte, de nio ser devido o ICM ao
Estado de Sao Paulo, por onde nao
transiftara a mercadoria — Apelo des-
provido — Decisao unanime,

“O trabalho fiscal esta suficiente-
mente instruido e alicercado com
base no art. 286, inc. II, combina-
do com o § 1.9 do ari. 1.°, do Re-
gulamento do ICM aprovado pelo
De~reto n, 5.410/74, que f{iXa a
condicio para a cobranca do ICM
para as mercadorias que nao tran-

sitaremr pelo estabelecimento do -

transmitente, exigindo o tributo
devido 2ao Estado de Sao Paulo,
pols a autuada comprou cafe (do
Bstado do Espirito Santo) que nao
deu entrada em seu estabeleci-
mento comercial em Santos, que o
-eXportou, Foram observadas, tani-
bém, as instrucoes constantes da
Portaria CAT n. 22/15.”

- Proe. DRT-2 n, 1044/79, julgado em
sessao da 2.8 Camara de 31.3.80 —
Rel. Orlando Donieneghetti.

2274 — FALTA DE ESTORNO DO

TRIBUTQO — Infracao ocorrida em
195/76, quando ja existia cominacgio
penal especifica — Apelo desprovido,
nessa parte — Decisao unanime.

Sem razao a recorrente quando ar-
gumenta com a inexisténcia de
disposicao legal que prescreva a
multa; a infracao ocorreu em
1975 e 1976, £poca em que o atuzl
RICM — identicamente & Lel
n. 440/74 — ja dispunha expressa-
mente sobre a cominagio penal
aplicavel a espécie. As decisoes
- deste Colegiado a que a recorrente
se refere foram proferidas em
época em que essa penalizacdo nao
era &0 trangiiila como & heje,

Proc. DRT-11 n. 1149/77, julgado em

‘sessao da 3.* Camara de 9.4.80 — Rel.

Dirceu Pereira.

2275 — .CREDITO DE EXPORTA-
CAO A MAJOR — Saida de ¢lec de
soja, com destino a empresa e:porta-
dora de ouiroc Estado, a aliquota de
8% — Exportacao ocorrida, poreém,
quando a aliquota era de 6% - - Sub-
sistente exigéncia fiscal da diferencga
— Auto mantido — Decisao unanime,

revisio do Contrig
buinte, nio conhecido, sessio de CC,
RR. de 22.10.80, por inocorrer dessidio

jurisprudencial,
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A wmercadoria ol exportada em
8.6.72, quando a aliquota (Poria-
via n. 117715 era de 6%, 20 Pas-
so que, guando for remefida para
Mato Grosso, era de 8% {(malo
1975), De acorvdo com o art, 23, do
CTN, o imposto de exportacao tem
como fato gerador a saida de pro-
dutos ali especificados do territo-
rio nacional. Logo, a saida do es-
tabelecimetnite paulista, com desti-
no a outro, situado em outro Esta-
do, nao pode ser entendida como
sto direto de exportacdo, ¢ qual
apenas se configura quando isso,
na realidade, ocorre,

Proc. DRT-11 n. 1654/79, wigado em
sessiio da 6.2 Camara de 28.4.80 — Rel.
Aurelino Pires de Campos Nnbrefa

9976 — TIPOGRAFIA — Saidas de

mercadorias alcancadas pelo ICM —
AIIM mantido — Decisho unanimme.

. Nesta Casa, 2 corrente que
defende a competéncia do Estado
para tributar tais operacfiesi
sempre prevaleceu, . Aqueles que
mais fregiiente e veementemente
defendem esta posicao encontram
sé6lido e seguro respaldo juridico
no fato de nio ser confundivel
a atividade de composicac grafica,
situpda: na conceituacdo indis-
cuftivel de prestacﬁo de Servicos,
com a de impressao grafica. A
primmeira, como & litografia e todas
mais incluidas na Lista de Ser-
vicos, prescinde quase totalmente
da aplicacioc de matérna-prima,
esta largamente utilizada pelas
tipografias para  confeceionar
mercadorias denominadas impres-
sos.  Iista Gltima atividade _é
tributada pela Unido que, sobre
impressos de qualquer tipe, cobra
o imposto sobre produtos indus-~

trializados, corroborando, desss
forma, g exigéncia da azenda
estadual. - |
Proc. DRT-5 n. 888/79, julgado

om sessio de 1.2 Camara, em 19.5.80
— Mario de Vasconcellos Pinho.

2977 — FERTILIZANTES — Impor-
tacao - Sujeiedo ao ICM, por nio
gozar o produto de isencio do im-
posto de importacdo — Negado pro-

vimento 30 recurse — Declsm uns-

nime.
“Q ine. XXIX, do art. 5.2, do
Decreto n. 51.345/69, diz que fica
isenta do ICM -a enirada de
mercadorias ctija importacao es-
tiver isenta do imposto sobre
importacdo de produtos estran-
geiros. A importacao objeto do
auto nfo ficou isenta do imposto
de importacido, nao obstante 1
recorrente tenha conseguido-isen-
¢a0, para o mesmo produto, em
outras importacoes efetunadas.”

Proc. DRT-1 n. 22393/78, julgado
em sessao de 2.2 Camarag de 28.4.80
— Rel. Orlando Domeneghettl.

2278 — PORTO DE VITORIA —
Manutencao dos Incentivos fiscais
previstos na Lei n, 2.508/70 -— Manu-
tencao do ICM creditado por compra
de mercadorias importadas por em-
presa, do Estado d¢ Espirito Santo




