i

e s€Y pago nas operagoes anteriores,
deveria ser recolhido pelo estabeleci-
mento que remelesse o café para 8
indlistria e englobadamente com o
ICM incidente nessa operacao.

6.3.
- trata da. primeira saida pro-
movida pelo estabelecimento produtor.
Primeira e uitima operacao do ciclo

- de circulacdo do café cru;. pois teve,.
por destinatario, estabelemmento in-~.
dustrial que iria utilizar o café como

matéria~prima. Nao tendo havido su-
cessivas safdas com diferimento, néo

é 0 caso de aplicagio -das normas do

- mencionado Decreto n.® 48,161, deven-

do aplicar-se as da Lel, dispondo que,

‘guando- um produtor remete merca-

dorias para um industrial, quem de-
ve pagar o ICM incidente na opera-

~gRo ¢é esse industrial,

7. Nao vejo. confhto entre 0s ques-
~tionados - dispositivos, No item

1.3 deste voto grifel a eXpressio es-

tabelecimento produtor, em’ trecho
transcrito do parecer em foco, para

~ ressaltar que-o Decreto n.® ¢8.161 nao

. & utilizou ao cuidar da hipdtese em

. discusséo, B, a meu ver, nem pode- .
rig ter utilizado, j& que & faculdade

outorgada ac Poder Executivo pelos
arts, 32 e 69, da Lel n.° 9.530/86, nio

autorizaria o retorno so produtor da

- respensahihdade pelo paganento do-'
imposto que essa mesma Lei ja atri-
:huira, ao0 destmatérlo

8. O entendlmento que expus no .
. 1tem 6.3. deste voto, vale tam-
Hém em :telagao ao -disposto no art,

37, ine. III, «dy, da vigente Lei n.®

440, de’ 24-9-74. Quanto 2 inovacio
trazida ao art. 296 (§
Regulamento do ICM, pelo Decreto

4.%), do atual

ne 9.318, de 31-12-78, e mantida pe-
lo Decreto n.° 9. 917," de 29-6-77, ¢

- mera explicitacio daquilu que ja se

- voto do Relator», proferido em 6 de

- achava implicito.

9. Em face do expmsto, continuo
a entender que, no caso dos au-

tos, quer’n descumpriu a legislacio (e

deverla ter sido autuado por 1ss50) fot

o destingtario do café € nio o pm-- =

dutor.

10. Assim, com a devida vénia da

douta Representacio Fiscal,

mantenho ' meu - VOto, pela improce-
. dénciy do auto iniecial.

o Sala das Sessbes, ern 6 de setemnt~

bro de 1977. | .
a) Anténio Pinto da Sijva,

' VOTO EM SEPARADO

RPIEiE} para reavivar a memdéria dos .
{lustres pares, os prinecipais tc’:-picos do
parecer do ilustrado patrono da Fa-

zenda, datado de 1-8-77, e do «novo

setembro de 1977.
- Com & devida vénia,.
meu entendirnento.

1. Relativamente 4 espécie, duas
- situacdes tém sido apreciadas
por este Colendo Tribunal: na pri-
nieira, o destinatario industrial reco-
lheu, em lugar do produtor do rcafé,
o ICM incidente sobhre a operacio, fa-
zendo-o atraves de guig especial vis
sada pela reparticio fiscal: na se«
gunda, nem o produtor. nem o in-
dustrial, pagou ¢ fributo no momentg

passo -a expor

No caso dos autos, porém, se

. quando

da operagdo, constando, no entanto,
de alguns processos (como ¢ presen-
te), gue o industrial o fez guando da
saida do produto industrializado, en-
giobadamente com o imposto devido
em razdo desta salda. '

- 4. No caso dos autos, ocorre esta
indicado

, sepunda  situacfio: no
como paradigma, venflc{}u—se a pri-

meira, razio por que, a rigor, nio ha~

verla falar-se em divergéncia quan-

to ao. critério de julgamento, de vey
que os RR. julgados postos em con~

fronto decidiram sobre 51tuaqees fati-
‘cas bhastante dlssemelhantes

2.1, Considerando todavia, a ex1s----'-
, téncla de aspectos convergen-
tes, comuns & ambas as situacdes: .

considerando o Pé em que j4i se en-
contra a presente discusséo, - com di~
versos votos e pareceres proferidos,
- além de cutros VV. acérdios junta-

dos: considerando o Interesse que vem
dpspmtandn a solugio do problems,

bem como a conveniéneia de procurar-
~-5¢ harmonizar a jurisprudéncia do

Trlbunal a respeito da matéria,  co-
nhecu preliminarmente, - por ‘eqliida-

de, do apeloc interposto pelo Contri- __
bumte pas*-:ando assim g examinar- N

“~lhe 0 merito, -
3. Entendﬂ deva - ser fixado,'__ eﬁl" .
primeiro lugar, que, para q ‘lei .

. do ICM, g regra geral, que vem sen-~ ..
do repetida nos- diferentes diplomas .

legais, até hoje promulgados, é a de

.gque o contribuinte do tributo é aque-' -
le que promove a saida da merca- "
dmla, cabhendo-lhe, portanto, O TECOo="
Ihimento do imposto., E a regra es-
‘pecial. é a que prevé a transferéncia

da responsabilidade "do pagamento a

soutra  pessoa, chamada de «respon- .
- savely, | L
3.1. Tal colocagdo se me afigura

necessérla, a fim de afastar-
-ge g evidente, «data wvenias,
rprledade de dizer-se que, na siste-
matica da Lei ne 9. 090/66, a regra
geral seria a transferéncia daquela

impro-

responsabilidade aos comerciantes e
industriais,

merc&clorias remetidas por produto-.’
res. | |
3.2, Assim se repondo as coisas

em seu estddo natural e ver-

dadeiro, nao se podersd afirmar que,
uma disposicdo. decretal esti-
pula que o ICM deve ser recolhido
peio produtor, ela estaria ofendendo
a regra geral do tributo, mas, ao con-
trario, que ela estaria dando pleno
cumprimento 2 referida regra geral,

¢, Em segundc lugar, é bom que
se¢ recorde que a Jel no
89.850/66, ao mesmo tempo em que
estabelecia, no art. 25, trés regras es-
peciais de transferéneia de respon-

 sabilidade, previa, nos arts, 32 e 88,

0 seguinte:’

«&rt, 32 — Para atender ao in-
" teresse do Pisco ou dos contri-
buintes, fica o Poder Executivo
autorizado g alterar, por decreto,
parcialmente ou integralmente, os
processos de arrecadacio e de fis~
calizacio, a forma e os prazos de
pagamento do imposto, quer em
relacio aecs contribuintes em ge-
ral, quer a grupos de atividades
ou modalidades de operacges.
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guando destinatarios de-.

-luto,

r

Paragrafo Gnico — A faculdade
prevista neste artigo seréa exerci-
da com observancia do principio
da nao cumulatividade do Ime
posto.» -

- «Art, 88 — Podemo ser dilatg-
dos; por decreto do Poder Exew

cutivo, 0s prazos de pagamento do -

imposto devido " pelas saifdas de
- produtos agrepe_c_uﬂrios do estabe- -
lecimento produtor, quande néo

- efetuadas & titulo de venda, con- . .
siderando-se, em ‘cada. casa a8, .

caraeterfstmas da comerclalizaqﬁo

das safras e as emgenclas da re-—, |

gulamento L A

Paraglafo unlca — N’a, hipdte-""-_
s¢ deste artigo, o.imposto serd -
recolhido pelo produtor, em sey, -

. proprio nome, no Municipio do es-_'.".__fr;;
tabelecimentﬁ agricola. ou- pecua-

- _-:'_1‘10 »

5 Interpretando—se

twos tewmﬂs que: | 3 .
O leglslador conferiu ao Po--,'

zos ﬂE pagamenta do . irnposto

Tal faculclade
. . para que se pudesse atender -
20 lnterﬁsse do Fisco ‘ou dos contri- -

'bumtes, subsumindo-se da disposicio
gue o -legislador, sabendo gue estava
Aimplantando um imposto completamen~ -
te novo, totalmente desconhecido dos =
que virlam g ser os seus sujeitos pas- %
sivos, ‘e também da administracfio fa< -
houve por bem,: ™
- cautelosa e: judiclosamente, em' outor-- '
~gar, de maneira bastante ampla, ao. '
Executivo, o poder de modificar, por 7
_ decreto, tanto a forma, como oS . pras- .
zos de pagamento, sempre que o ine - .
teresse, de uma das duas. partes da: ¢

zendéria em - geral,

relat;ao trlbutélia o exigisse ou- 111" "'-'-"f
dlcasse | L

5.3 "Uma Uniles restricéo impfas o
. legislador, ao arbitrio do Exe-

cutivo: a de que a alteracdo nio vies~
se a vulnerar o principio da naa-—

-cumulatimdade do ICM.

5.4. E claro. embora  ndo escnta,
| que g modificacdo ndo pode-
ria ir ao ponto, por exemplo, de criar
a figura do responsavel, em hipéte~ .
se ndo prescrita na lei.  Esse nao 6,
porém, o caso ora em debate, de vez
que o Decreto n.° 48,161/67, em abso~
transferiu responsabilidade ' de
recolhimento, mas simplesmer.te defer-
minou que quem o deveria efetuar
serig exatamente o contribuinte legal
do imposto, ou seja, aguele que deu

saida g mermdorla
5. 5 .

- Combinando-se, destarte 3
regra geral do .art, 37, da Lel

8.590/66 — «%. contribuinte do impos-

to © comerciante, o indusirial ou o
produtor que promova a saida. da
mercadoria. ..y, ete. —, com g regra
especial de seu art. 25 e a regra ex-
cepcional do art. 32, licita serd a con-
clusao de que era perfeitamente le-
ca! @ decretacdo, pelo Poder Executi-,

- vo, no sentido de gue o produtor de-

veria, em determinados casocs, reco-
lher ele prépric o ICM, emhbora ¢ des=
tinatario da mercadoria fosse um co-
merciante ou um industrial,

bistematlca e
te]ealoﬂ*lcamente esses dlSDDSI- L

- ° 7. der Executlvo a faculdade de
.a"terar por. decreto, a forma e os pra- -

ol 1nstituida .



