
A

CAMARAS JULGADORAS

DECISÕES NA INTEGRA

CAFE REMESSAS PARA FORA DO ESTADO, NAO RECOLHIDO O

ICM DOCORRENTE CADUCIDADE DO DIREITO DE A FAZENDA CONSTITUIR

NIFESTACAO FISCAL DE FLS:, O ORA

RECORRENTE REMETEU CAFES PARA FORA DO

ESTADO, NO MES DE SETEMBRO DE 1974, SEM

RECOLHER O ICM DEVIDO, VERIFICANDO-SE,

DO DOC. DE RIS QUE A ACAO FISCAL

DECORREU DE COLETA DE DADOS JUNTO AO

CONTRIBUINTE QUE ENVIOU DITOS CAFES AO

RECORRENTE, CONTRIBUINTE ESSE QUE

EMITIU OS COMPETENTES DOCUMENTOS FISCAIS

NA DEFESA, O AUTUADO ALEGA

BASICAMENTE A OCORRENCIA DE CADUCIDADE DO

DIREITO DE A FAZENDA CONSTITUIR O

CREDITO TRIBUTARIO ATRAVES DO LANCAMENTO,

VISTO QUE O AUTOS-DE INFRACAO SOMENTE

FOI LAVRADO EM 26 DE DEZEMBRO DE 19E/9,

MAIS DE CINCO ANOS APOS, PORTANTO

* TRANSMITO ORALMENTE O TEOR DAS

PRINCIPAIS PECAS OPROCESSADO DE-

FESA, RECURSO, PRONUNCIAMENTOS FISCAIS,

DECISAO RECORRIDA E PARECER DA D.

REPRESENTACAO FISCAL

1. MULTO EMBORA NAO REITERADO,

FORMALMENTE, NO APELO, O

ARGUMENTO DA DECADENCIA DO DIREITO DA

FAZENDA, CONHECO DO MESMO, EIS QUE

A MATERIA DECADENCIAL E DE ORDEM

PUBLICA, PODENDO SER PRONUNCIADA

INCLUSIVE DE OFICIO

2, COMO SE SABE, AS OPERACOES

REALIZADAS COM CAFE CRU SEMPRE SE

SUBMETERAM A UMA DISCIPLINA FISCAL

ESPECIAL, QUER NO QUE TANGE A

ESCRITURACAO, QUER NO RESPEITANTE A EMISSAO

DE DOEVENTO QUER .NO CONCERNENTE

AO RECOLHIMENTO DO EMPESTO DEVIDO,

ESTE EFETUADO POR MEIO DE GUIA

ESPE2.1. ISSO SIGNIFICA QUE,

RELATIVAMENTE A TAIS OPERACOES E

IDENTIFICAVEI ATE MESMO A DATA DE CADA TUNA

DELAS, ATRAVES DOS DIVERSOS, MEIOS DE

CONTROLE A DISPOSICAO DO FISCO

ECONSEQUENTEMENTE PELE - E

DEVE O FSPO AGIR NC
•I--

DER-DE NAO PERMITIR OCORRA A

CADUCIDADE DE SEU DIREITO DE PROCEDER AO

LANCAMENTO DO TRIBUTO, DEVIDO, PELO

DECURSO DO PRAZO FIXADO EM LEI PARA

TANTO

2.3. A DECADENCIA NO EAAT DIZER

DO PIONEIRO DO INSTITUTO NO

BRA•O EMINENTE CAMARA LEAL, E O

CASTIGO DA INERCIA DO TITULAR DO DIREITO

EM EXERCE-LO

2.4. E, SEGUNDO A DOUTRINA, A LEI

E A JURBPMDENDA, O ILAPSO DE

CADZDADE ESMAIA SE INTERROMPE, POR

QUAIQUER IAUSA.

E* E REGULADA *O CODIGO

TRIBUTARIO NACIONAL, O QUAL, EM RELACAO

AOS IMPOSTOS DE LANCAMENTO POR

HOMOLOGACAO (COMO O E O IC*M), PRESCREVE,

EM SEU ART. 150 E * 4.*, QUE O PRAZO E

DE 5 ANOS, CONTADOS DA OCORRENCIA DO

FATO GERADOR

APLICACAO,3.1. NAO TEM AO ICM, O

DISPOSTO NO ART. 173, DO CTN;

EDITADO PARA DISCIPLINAR O INSTITUTO NO

TOCANTE AOS IMPOSTOS DE LANCAMENTO

DENOMINADO DE COMPLESSIVO ISTO E,

ABRANGENDO UM PERIODO DETERMINADO

DE TEMPO, GERALMENTE UM ANO, COMO,

P. EX., O IMPOSTO TERRITORIAL, O IMPOSTO

PREDIAL, ETC

3.2. AO ICM, QUE. E DE LANCAMENTO

INSTANTANEO, INDIVIDUALIZADO

PARA CADA FATO GERADOR, O QUE SE APLICA

E, COMO SE DISSE, O ART. 150, DO MESMO

CODIGO

3.3. DE OBSERVAR-SE QUE NO ICM

INEXISTE, COMO QUELES OUTROS,

'•NEDIDA PREPARATORIA INDIPENSAVEL AO

LANCAMENTO (PARAGRAFO UNICO DO

CITADO ART. 173), MESMO PORQUE, NO

TRIBU DE LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO,

TODA A ATIVIDADE PREPARATORIA E

EXECUTADA PELO PROPRIO CONTRIBUINTE,

COMPETINDO AO FISCO, TAO-SO, HOMOLOGAR OU

SUJEITO PASSIVO

4. *IN CASU", FATO GERADORO

OCORREU, CONFORME O AFIRMA A

FISCALIZACAO, EM SETEMBRO DE 1974, TENDO

COMO OBJETO SAIDAS DE CAFE CRU,

PERFEITAMENTE IDENTIFICAVEIS PELO FISCO;

ORA, TENDO SIDO, O LANCAMENTO (ASSIM

PODE SERCONSIDERADO, NA OPINIAO DE

ILUSTRES TRIBUTARISTAS, O AUTO DE

INFRACAO), EFETUADO APENAS EM DEZEMBRO DE

1979, VALE DIZER; PASSADOS * MAIS DE 5

ANOS DA DATA DO FATO GERADOR,

SEGUE-SE QUE, A ESSA ALTURA, A FAZENDA JA

HOUVERA DECAIDO DE SEU DIREITO DE

CONSTITUIR O CREDITO TRIBUTARIO ATRAVES

DO LAN.CAMENTE

5. ISTO POSTO, DOU PROVIMENTO

INTEGRAL AO APELO, PARA DETERMINAR

ARQUIVAMENTO DO
O PROCESSO

UMSALA DAS SESSOES, EM 4 DE MAIO DE

1981.

A) CESAR MACHADO SCARTEZINI

RELATOR

\

*O DA DECISON PROVIDO

INTEGRALMENTE O RECURSO, DECISAO

UNANIME 2.* CAMARA PROC. DRT-8 N.

578/80.

NAO CONHECIDO SESSAO 18.11.81), POR

OPERACAO TRIANGULAR DE INDUSTRIALIZACAO * MAO-DE-OBRA

APLICADA SOBRE-MATERIA-PRIMA RECEBIDA DE OUTRO

ESTADO, SEM

TRANSITO PELOS ESTABELECIMENTOS=ENCOMENDANTES; * EXEGESE DA

LEGISLACAO PERTINENTE - INSUBSISTENTE EXIGENCIA OT IC* U*O

ESTABELECIMENTO INDUSTRIALIZADOR * PROVIDO O RECURSO •DECISAO*

UNANIME

*L. TRATA-SE DE AUTO DE INFRACAO

LAVRADO CONTRA * CONTRIBUINTE

ACUSADA DE TER DEIXADO DE RECOLHER

O ICM INCIDENTE SOBRE OS VALORES DA

MAO-DE-OBRA EAI INDUSTRIAL, A

QUAL FOI APLICADA EM MATERIA-PRIMA

RECEBIDA DE OUTRO ESTADO, SEM

TRANSITO PELOS •IMENTOSENCOMEND

DANTES (OPERACOES TRIANGULAR

2. A SJ, DESACOLHENDO A DEFESA

CALCADA NOS LTENS 46 E 47 DA

IASTA DE SERVICOS E NA APLICABILIDADE

DO DIFERIMENTO PREVISTO NO * 52, DO

ART. 53, CITOU O ART. 260, AMBOS DO

RICM, JULGOU PROCEDENTE O AUTO E

MANTEVE A MUL.TA DE CRS 1.453.540,00,

NOS TERMOS DA LETRA *D* DO INC. I DO

ART. 491, DO MENCIONADO REGULAMENTO,

*M PREJUZO DO RECOLHIMENTO DO

IMPOSTO DE CR* 2JRT6.401*6.

3. NO RECURSO, A AUTUADA REITERA

OE ARGUMENTOS DEDUZIDOS NA

DEFESA E ENFATIZA: A) QUE, CONFORME A

PROPRIA P.XM•TUI•O,NAO DEORRE O

FATO GERADOR DO ICM EM RELACAO AO

SERVICO DE BENEFICIAMENTO POR CONTA

DE TERCEIR MAS TAO-SOMENTE EM

RELACAO AOS MATERIALS APLICADOS, O QUAL

APLICA O DIFERIMENTO PREVISTO NO 3 S2,

DO ART. 53, DO RICM, PORQUE RECEBEU

AS MERCADORIAS PARA INDUSTIA

E, AO DEPOIS, AS ENVIOU AO AUTOR DA

ENCOMENDA, LOCALIZADO NESTE ESTADO;

C) QUE NAO DEVE PROSPERAR ALEGAOA

DE QUE AS MERCADORIAS NAO

TRANSITARAM PELO ESTABELECIMENTO

ENCOMENDANTE; D) QUE SERIA IRRACIONAL E

ANTI-ECONOMICO QUE A MERCADORIA, FOSSE

REMETIDA SAO PAULOPARA E, EM

SEGUIDA, A POA, PARA DEPOIS VOLTAR A SAO
.

PAULO; E) QUE SE DEVE APLICAR O 4 5*

DO ART. 53, DO RICM, VEZ QUE

ENTENDIMENTO CONTRARIO EXIGIRIA "TRANSPORTE

ONEROSO E DESNECESSARIO"; F) QUE A

EXIGENCIA DO TRIBUTO "SOBRE PARCELAS

CORRESPONDENTES SERVICO UMA
A EM

FASE INTERMEDIARIA DO PROCESSO DE

CIRCULACAO DAS MERCADORIAS, NOS MOLDES

PRETENDIDOS PELO FISCO, IMPLICA -EM

FERIR O PRINC,IPIO CONSTITUCIONAL DA

NAO-CUMULATIVIDADE% VEZ QUE O AUTOR

DA ENCOMENDA, NA SUBSEQUUENTE SAFADA

DO LUTO ACABADO, DEBITA O IC#M

SOBRE O VALOR TOTAL DA AUA OPERAND,

OU SEJA, SOBRE O RESPECTIVO PROXY

G) QUE, ASSIM; E INDEVIDO O IMPOSTO
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