1617 -~ PASSIVO TFICTICIO =

-Contas Fornecedores e Contas-Cor-

rentes — QCorreta apuracio fiscal de

~ diferencas- — Auto mantido - Deci-
S&0 vnanime,

Agiu o Fisco com acertoc ao nio
.repetir, nos exercicios posteriores,
as parcelas Ja incluidas nas dife-
rencas apuradas em exercicio an-
terior.

Proc. DRT-10 n.° 2049/77, juigado
em sessao da 1.* Camara de 8§-6-78 -
Rel, Orlando Domeneghetti.

1618 -— LEVANTAMENTO ECO-
NOMICO - Feilo incorretamente
amparado na apuracio de saidas nao
registradas nos livros fiscails, mas
contabilizadas -— TInfracio excluida
~ Decisao unjnime. '

A simples constatacio de que os
valores declarados, consignados na
ficha de conclusao fiscal, sdo os
consignados na contabilidade, ja

¢ suficiente para concluir que o

fato apurado nao poderia redun-
dar em diferenca de saidas. Nao
fol por oulra razao dque a Fisca-
lizacao viu-se obrigada a efetuar
um ajuste negativo para eviden-
ciar uma diferenca de saidas,

quando ¢ ela quem afirma cons- .

tar da contabilidade aquelas ope-
racoes de saldas. A contabilizacao
de safdas, sem registro nos livros
flscais, nao pode gerar a preten~
dida diferenca, mas &é fato a ser
confrontado com a apuracio men-
sal do imposto.

Proc. DRT-6 n° 5483/77, julgado
eni sessao da 2% Camara de 8§-6-78
- Rel. José Joaguim Pinfto de Mi-
randa.

1612 —— TRANSPORTE DE MER-
CADORIAS — TFalta de documenta-
cao fNiscal — Apelo desprovido — De-
Cisa0 unanime.

Aquele que, por conta propria ou
de terceires, efetuar o transpor-
te de mercadorias responde peia
falta da documentacio gque deva
acompanha-lo, nos termos do art.
275, do RICM.

Proe, DRT-11 n.° 3583/77, julgado
em sessao da 3.2 Camara de 31-5-78
~ Rel. Alvaro Rels Laranjeira,

1620 — REGIME DE ESTIMATIVA
— Falta de inclusao de operaches re-
gistradas em GIA, indevidamente exi-
gidos tributo e mulla com supedi-
neo no are. 491, I, «e» do RICM —
Apelo provido, ressalvado ao Fisco no-
YO procedimento — Decisao unanime.

Aplica-se o preceito legal supra
2 quem esteja obrigado a agpura-
¢i40 do imposto por oufra moda-
Iidade que nao pelo regime de es-
timativa, pois neste caso esta o

confribuinte expressamente dis-
pensado da escrituracao do Re-
gistro de Apuracio do ICM
(RICM, art. 66). Ademais, pe-

culiar ao regime de estimativa,
em que estava enquadrado o esta-
belecimento, ¢ a antecipacio do
mmpesto, que é fixado por pericdo
(RICM, art. 60). Nessas condi-~
¢Oes, para garantia de que houve
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realmente, no caso, falta de pa-
gamento do {ributo, seria indig-
pensavel que se demonstrasse o
que fol recolhido, confrontando-o
com o apurado, em face do dis-
posto no § 3.2 do art., 62

Proc. DRT-4 n? 212/78, julgado em
sessfio da 4% Camara de 29-6-78 —
Rel, Duelere Dias Conrado.

1621 — CIRCULACAQO ECONOMI-
CA — Desnecessidade de sua ocor-
réncia, para que se dé o fato gerador
do ICM nas transferéncias de mer-
cadorias — Auto mantido — Decisio
nao unanime,

A sistematica do ICM nio cuida

da chamada, e absolutamente in- -

definida, «c¢irculacho econdmicay,
sobre cujo conceito sfdo conheci-
das, pelo menos, umas 15 ou 20
explicaches diferentes. O fato ge~
rador é& a saida, encarada sob
qualquer dae seus aspectos princi-
pais: juridico. econdmico e fisico.
Allas, «in casu», se nao recolhi-
do o imposte, 0 estabelecimento

destinatario ndo poderia creditar-

~%€, €, por conseguinte, teria de
paga-lo, quando da posterior sai-
da, pelo total, 0 que implicaria em
cumulatividade,

Proc. DRT-1 no° 25254/77, julgado
em sessao da 5.2 Camara de 15-8-78
-— Rel, Victor Luis de Salles Freire
— Ementa do voto vencedor do Juiz
Cesar Machado Scarfezini. |

1622 — ERRO DE UM CENTAVQO
— Inacolhivel preliminar de que tal
ocorréncia prejudicou 2 defesa —
Apelo desprovido, no mérito, em de~
clsio uninime,

Nao ¢ de se aceifar o argumento
da recorrente de dque diferenca
desse montante tenha condiclo de
gerar nceriezge e inseguranca ao
trabalho fiscal e prejudique a sua
livre defesa, tendo em wvista que
¢ caleulo do Sr. Agente Fiscal es-
ta claramente demonstrado no
anuto e evidencla o lapso de sub-
tracao.

Proc. DRT-1 n° 32294/76, juigado
em sessao da 6% CAmara de 26-6-78
~ Rel, Tvan Netto Moreno,

1623 — DECADENCIA -— TInocor-
réncia em relacio a passivos ficticios
de eXercicios remotos — Preliminar
repelida -— Auto mantido — Decisao
uninime.

Passivos de exercicios remotos nao
estao sujeitos a decadéncia (art.
160, § 4.2, do CTN) e se reprodu-
zeéin nNo exercicio fiscalizado.

Proce. DRT-10 n® 2049/77, julgado
em sessao da 1.* Camara de 8-6-78
- Rel. Orlando Domeneghetii.

1624 — DEPOSITO FECHADO ~—-
Recebimento de mercadoriags sem do-
cumentacao fiscal, provenientes da
matriz -— Infracao confessada —
Multa relevada — Decisao unianime.

A circulacio de mercadorias entre
os dois estabelecimentos encan-
tra-se afastada da hipotese de in-
clidéncia do ICM, ficando positi-
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vado, ainda, que foram as operae
coes devidamente registradas na
empresa. A mabriz, ademasis, fol
autuada, com imposicio de penas-
lidade.

Proc. DRT-1 n.° 1132/94, julgado
eEm sessao da 2.* Chimara de 12-6-478
— Rel. José Eduardo Saa-res de Melo.

1625 ~ GIAs. NEGATIVAS -

- Obrigatoriedade de sua entrega — Au-

t{f_} procedente - Apelo, porém, par-
cialmente provide, relevada a pena
mposta -~ Deciso nfo unanime.

Estar inscrito perante a reparti-
cao fazendiria impde a0 Contrie
buinte a obrigacio de entregar
as GlAs,, ainda que negativas,
vez que seu proposito nio é tio-
-somente 0 de apuracio do ICM,
mas, também, de informacio, no
que diz respeito ao ICM. E que,
operando com saidas ndo tribu=
tadas, & relevante para a Fazen-
da do Fstado conhecer o fato, e
as suas Implicacdes na sistemati-
ca do ICM, o que, por cerio, deve
ser feito através da entrega da
GIA.

Proc. DRT-1 n.*® 20238/76, julgaao .
em sessio da 3.2 Cimara de 21-6-78
— Rel. Ylves José de Miranda Gui~
maries — Emenfta do voto vencedor -
do Julz Jamil Zantut.

1626 -~ BENS DO ATIVO FIXO
— Incabivel exigéncia fiscal de tri-
buto e multa de Contribuinte gue en-
cerrou stas atividades, antes de dew
corridos dJdoze meses de seu iniclo -
Apelo provido — Decisdo uninime.

A cobranca de imposto, nos ca-
s08 da espécie, supdoe 0 exercicio
continuo da atividade, condicdo
gue nao se verificou, dado o seu
prematuro encerramento. A exi-
géncla, pois, confunde-~se, no caso
- particular, com a hipdtese pre-
vista no art. 2.9, I, do RICM, e é
Incabivel porque o preceito se re-
fere a mercadorias constantes.do
estoque final na data do encer-
ramento de suas atividades, com
o que nao se idesitificam os bens
Integrados no ativo fixo.

Proc. DRT-1 n.t 6038/77, julgado
em sessho da 4.2 Camara de 2G-6-78
— Rel. Duclerc Dias Conrado.

1627 — FEIJAO SOJA — Compras
a produbores, indevidamente credita-
do o tributo que, apos a exportacgao
de farelo de so]a, deixou de ser es-
tornado — Infracdes caracterizadas
— Auto mantido — Decisao uninime,

A2 adguirir feijao soja direta-
mente de produfores, operacoes A
época — 1975 — isentas do ICM;
¢ nao beneficiadas com credito
presumido, a recorrente ainda as-
sim creditou-se do tributo, 0o que
ohviamenfe ndao tinha amparo le=
pal, Quanto a exigfnecia de €ge
torno, relativamente a exporta-
coes, 0 recurso famblm nao en-
contra suporte legal, pois o que o
isco esta reclamando nao € i
posto sobre a exportacio, reale
mente protegida pela imunidade
constitucional, mas o estorno do




