a Prefeitura Municipal exerceu ativida-
de essencialmentc assistencialista, ¢ ndo
uma operagdo relacionada com a “explo-
racido de atividades ccondmicas’. Em
suma, o Executivo municipal ndo exer-
ceu atividades tipicamente econémica,
nos moldes de qualquer empreendimen-
to privado — como ocorreria, v.g., na
hipétese de fornecimento de dgua potd-
vel 2 populagio, até porque ndo deve ter
exigido dos bencficidrios qualquer con-
traprestagio pecunidria, Cabe assinalar,
por dltimo, que nos termos da Exposi-
cdo de Motivos da Emenda Constitucio-
nal n.. 23/83, a rcdugdo da allquota nas
operagbes intcrestaduais tem por objeti-
vo precfpuo transferir rendas tributdrias
ao Bstado de destino. Contribuinte seré,
pois, a pessoa fisica ou jurfdica que, len-
do recebido a mercadoria proveniente de
outra unidadc da Federagdo, promova a
industriatizaciio, ou comercializagdo da
mesma, integre-a a seu ativo imobiliza-

do, ou dela disponha para seu uso € con-

sumo, hipétescs em que estd ele obrigado
a promover o recolhimento de valor cor-
respondente ao diferencial de aliquota
devido ao erdrio do Estado de destino
(Lei n. 6,374/89, art, 2% VI, art. 34, II).
Por todo o cxposto, nego pravimente &o
recurso, mantida, por'justa e acertada,

a decisdo recorrida.

- Proc. DRT-12 n. 3186/90, julgado em
sessdo da 5% Cémara de 17.11.92 — Rel.

Antonio Carlos dc Moura Campos.

5268 — FALTA DE RECOLHIMEN-

TO DE ICMS ~ Saldas de vefculos com
destino & Zona Franca de Manaus — Ausén-
cia de indicag@io nas notas fiscais, do abati-
mento no prego das mercadorias do
equivalente ao imposto niio recolhido —
Desprovido o recurso — Decisdo unfdnime.

- A data das opcragdes (julho/89) a isen-
¢io do imposto cm relagdio as saldas de
mercadorias com destino & Zonz Franca

- de Manaus, inchiindo o Estado do Acre,
estava disciplinada no art. 59, inc. LXXII
do RICM/81, acrescentado pelo Dec. n.
30,042, de 9.6.89 (publicado no DOE de
10-6-89. com cfcitos retroativos a
19-5-89). No caso dos autos ndo se dis-
cute a exist&ncia da isengdo, nem a natu-
reza do produto, para sua possivel
inclusdo no rol daqueles expressamente
excepeionados do favor fiscal (automd-
veis de passageiros). O motive da autua-
c¢lo foi a falta de cumprimento das
exigéneias a que sc referem as alineas “c”
¢ “d" do inc. LXXII do art. 5% do
RICM/8I, e sobre ess¢ descumprimento
a recorrente silencia, ndo trazendo para
sua defesa ¢ rocurso, qualquer notfcia de
que teaha sido concedido o abatimento
a0 zdquirente, ainda que de forma embu-

tida no prego consignado nas notas fis-
cais. Limita-sc a abordar aspectos que
nada &8m a ver com a autuagio, nio
tecendo qualquer comentdric a respeito
dos dispositivos dados como infringidos
¢ que deram, origem & agdo fiscal. Em
face do cxposto, conhego do apelo mas
lhe nego provimento.

Proc. DRT-1 n. 12701/90, julgado em
sess3o da 6% CiAmara de 1212.92 — Rel.

Hélio Mendonga.

5269 — CONTRATO DE EMPKEI-

TADA — Fornecimento de materiais adqui-
ridos de terceiros, destinados a obra tida

como de construgio civil — Operagio isen-

ta — Provido o recurso — Decisiio undnime,

A vista do contrato formal de empreita-
da, considero a operagdo como espéceic
do género relativo a “‘outras cbras seme-
lhantes” & de construgdo civil ¢ hidrdu-
licas previstas no art. 5%, inc. VI do
RICM. Esta disposigio legal é reafirma-
da pelo art, 418, inc. I.do mesmo RICM,
uma vez que © material fornecido € com-
provado nos autos como sendo de tercel-
ros. Por estas razdces, doy provimento ao

recurso interposto.

" Proc. DRT-1 n. 20085/89, julgado em
sessio da 8% Camara de 26.11.92 — Rel.
Arthur Antonio Chagas Pisani.

5270 — ZONA FRANCA DE
MANAUS — Falta do expresso abatimento
do imposto no prego da mercadoria consig-
nado em documento fiscal — Negado pro-
vimento ao recurso — Decisdo undnime.

O documente que serviu de lastro A
«Jiitacd0, ndo permite vislumbrar tratar-
-se de nota fiscal-fatura relativa a nego-
cios com servigos tributados pelo
imposto sobre servigos de qualquer natu-
reza, Acusa como natureza da operagio
o cddigo 611, que, segundo a tabela 1l
do Anexo VIII, trata da venda da produ-
cdo do estabelecimento, caracterizando-
-se por salda por venda de produto
industrializado no estabelecimento. Logo,
cstamos diante, segundo expressa decla-
racdo da prépria empresa, de safda de
produto industrializado, diferente da
prestacdo de servigo que pretende ter rea-
lizado. Ademais, a legislagdo do impos-
to municipal n3o cstabelece cddigos para
diferenciar as saldas de scus servigos.
Logo, o cédigo citado, somente paderia
estar se referindo Aquele cxpresso na
legislagio do ICMS. De outro lado, no
rodapé da nota fiscal-fatura, a prdpria
recorrente mandou imprimir os seguin-
tes dizeres: ‘A importincia desta Nota
Fiscal - Fatura coresponde a sua compra
de produtos...”. Além disso, na descri-
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¢Ao dos produtos, verifica-se que foram
ncgociados “'Etiq. cm alum.", de dois
modclos diferentes, adquiridos pela Phi-
lips da Amazdnia S/A. Btiq. de alum,
provavelmenie queira dizer ctiqueta de
alumfnio. Porém, qual € sua destinagiio
efetiva? Certamente servirdo para integrar
produtos industrializados por aquela mul-
tinacional, deixando dc ter cardter senisc-
Ihantc aoc do impresso personalizado,
para se tornar material integrante do pro-
duio final, Poderia a recorrente, numa
Jdltima andlisc, ter feito prova de que &
mercadoria nbjetivada no documentao fis-
cal de fls. se enquadrava numa das hipd-
teses previstas na legislagdo municipal,
todavia, preferiu ficar na mansa sombra -
do julgado que lhe declarava direitos rela-
tivos somente ao ICM. Dessa sorte,
conhego do recurso, mas lhe nego pro-
vimento.

Proc. DRT-4 n. 5767/90, julgado em
scssdo da 1 Cén.ara dc 28.7.92 — Rel. Ari |

José Brandio.

5271 — NULIDADE PROCESSUAL
— Defesa do contribuinte nfio apreciada no
julgamento de primeira instincia — carac-
terizado cerceamento de defesa — Recurso
provido para anular aquela decisdo, deter-
minando novo julgamento, rcabrindo-se -
todos os prazos, faculdades e direitos a0 con-

~ tribuinte — Decisdo uninime.

No relatério do Delegado Regional Tri-
butdrio da DRT-4, que antecede aquela
decisdo, consta que ‘‘notificada, aautua-

da deixou de apresentar defesa correndo

o processo i revelia”. Todavia, confor-
me s¢ pode comprovar pelas provas tra- -
zidas 2 colagiio pela recorrente, assim .
como pela juntada a destempo da defesa
tempestivamente apresentada em primei-
ra instdncia, ocorreu grave falha proces-

sual, pois o julgamento foi feito sem a
apreciacio dos argumentos alt £Xpostos.
Tendo 2m vista o evidente cerceamento
de defesa, pelo julgamento em primeira
instincia sem a apreciagido da contcsta-
c3o regularmente apresentada pela autua-
da, dou provimento 20 recurso para
anular & decis3o do Delegado Regional.
Tributdrio da DRT-4 ¢ determinar novo
julgamento, reabrindo-se todos Os prazos,
faculdades ¢ direitos ao contribuinte.

Proc. DRT-1 n. 14055/90, juigado em
sessfo da 1® CAmara Especial de 18992 —
rel. Nilo Louzano. |

5272 — REPRODUTORES BOVI-
NOS — Safda intcrestadual — Animais ~
puros de origem acompanhados de certifi-
cado de nascimento — Improcedéneia da
autuacdo — ICMS inexigfvel — Provido o
recurso — Decisdo uninime. |



