alegacles produzidas pela recorrente
para tentar justificar as infracdes

qQue praticou, pelo que meu voto é-

pelo desprovimento do recurso.

Sala das Sessbes, em 8 de dezembro
de 1982,

- 8) Cesar Machado Scarterini, Re-

lator.

RESUMO DA DECISAO: negado

. provimento ao recurso. O Sr. Orlando
Domeneghetti declarou-se impedido.
Dec¢isao unanime. 2.8 Camara Proc.:

DRT-5 n. 8003/81.

: RESINA ACHILICA ~ IMPORTACAO POR USINA ACUCAREIRA —
ICM DEVIDO POR: a) SER INAPLICAVEL A ESPECIE A ISENCAO PREVISTA
NO ART. 5.9 V, DO RICM; b) NAO SE TRATAR DE IMPORTACAO DE ‘BEM DE
CAPITAL; c) NAO SE DESTINAFI O PRODUTO A INTEGRAR O ATIVO FIXO DA
EMPHESA — APELO DESPROVIDO — DECISAO UNANIME

REI[ATﬁRIO

. 1. A empresa, estabelecida com

- usina de acucar em Macatuba,
fol autuada e mitliada por ter deixado
de recolher, por guia especial, o ICM
incidente sobre a importacio de 17.070
quilos de resina acrilica de troca i6ni-
cs, amidnica, fortemente. basica no
“valor de Cr$ 16.484.357,44, -operacdo
e:mderadn., no principio, isenta do

tributo com fundamento no art. 5.9,

V., do Regulamento do ICM aprovado
pelo Dec. n. 5.410/74. :

3. Em suss razbes de defesa, & gu-

tuada, ora recorrente, depois de

reuonhecer o erro de interpretacéo.

cometido pelo despachante . aduaneiro,
s que a resina Importada nio é ma-
téria-prima no sentido dado pela lei

. fiscal, pois “sem ela ‘a obtencéio do

desde gue mével, novo ou usado, des- -

tinado & alienacfo lucrativa, incluida

&' revends, adquire, dmde;logo,nm—
notacio de “mercadorias”; que, no
c8s0 do tmportador, o caréter de mer-

_mmjustiﬁcaplemmente,desde‘
- que. hajs subseqilente operacéio de
mndaouaejamnmdaumopem

- cho industrial que modifique sua uti-
‘Hdade . para’ mpéc:le nova, destinada
80 comércio; que o mesmo nko suce-
'_demmoimporta.durqueadqujreno
- Exterior um bem para .uso préprio;
quemnﬁoémmdoﬂaparaquem
: ulre que ¢ mercadoria somente

seus Busin, assim oficia:

“maior brancura” e melhor aparéncia

a0 acucar.

4. Julgado procedente o auto de
infracdo e imposicio de multa
vestibular ¢ mantidos pela instancia
“a quo” (DRT-7 8J) imposto e multa
nos montantes de Cr$ 2.472.653,61 e

Cr$ 1.350.060,00, respectivamente, ir- -

resignada, a autuada interpbe o re-
curso ordinario que passo a ler, para
conhecimento dos i. pares: (LE).

9. Nova manifestacdao fiscal, sys-
tentando a imputacio, -

6. A d. Representacio Fiscal em
- Parecer subscrito pelo Dr. Per-
{(LE),

| - VOTO
A parte recorrente admite ter sido
incorreto o procedimento adotado por
seu preposto, mencionando dispositivo

regulamentar (art. 5.° V, do RICM)
destinado a amparar a. i1sencdo quan-

. do da importacdo de cerca de 17 tone-

ladasderesinaacrﬂ.lca

Reoonhecendo ser incabfvel o bene-
ticio da isencdo, desvia sus tese, as-
severando, posteriormente, terfxmpor-
tado *bens de capital”, de angem es-
trangmm, sobre ©s qua.is nao incide
o Immsto sobre Circulacéo de Mer-
cadorias, entendimento pacificado pe-
lo Supremo Tribunal Federal, ao edi-

tar a Sumula n. 570 secundada, no

Ambito da Secretaria da Fazenda do

Estado de Siao Paulo, pelo Comum-

cado CAT n. 26/77.
A mencionada Stmula dispde que

. olmpostodeclrenh.giodemercado

rias niao incide sobre a importacio de
bens de eapital”; por ‘outro lado, o

- citado Comunicado reza que “o Se-

cretirio da Fazenda, acolhendo repre-

~ sentacio da d. Procuradoria Fiseal

autorizou a sustacio da cobranca de
ICM sobre a entrada, no estabeleci-
mento do importador, de mercadorias
importadas para uso préprio e/ou pa-
ra integrar o seu ative fixo” -

A dusalidade verificada, fazendo re-
feréncia, ora a “importacfio de bens

~de capital”, ora a “mercadorias im-

portadas”, levou a recorrente a pre-
venir-se, cercando de ambos 28 1alos
stmdefmdida.Asdm,ares:lnsam-
lica, segundo seu entendimento, é
mercadoria para o exportador, dei-
xando de sé-lo, transformando-se em
bemn, pars o importador nnc.innal.
Constituindo “bem de capital”, es

taria & hipétese engquadrada na Sﬁ-
mula do STF; contabilizando-o em

conta. do Ativo, estaria satisfeita a
exigéncia da Fazenda.,
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Nos termos do que dispde o art. 1.9,
$ 2.2, do Ato Complementar n. 38, de
13 de mar¢o de 1967 (DOU de 14.3.67),
que trata de saidas de bens de capi-
tal de origem estrangeira, promovi-
das por estabelecimento que houver
realizado a importacio, “econsideram-
-5¢ bens de capital as miquinas e
aparelhos, béem como suas pecas, aces-
50rios e sobressalentes,... guando, pe-
la sna natureza, se destinem A0 em-
prego direto na produciio agrieola om
industrial e na prestacio de servi¢os”.

Ora, & resina, “usada na producfio
cde aclear refinado com a finalidade
de eliminar compostos orginicos de
alto peso molecular e remover com-
postos que venham & conferir cor ao
acucar” nao pode ser enquadrada co- .
mo bem de capital.

Releva notar, ainda, tendo em vista
o transcrito Comunicado, que as mer-
cadorias (ou bens) importados ngo
integram nem tampouco foram con-
tabilizados no *“Ativo Fixo" da em-
presa.

O “Ativo Fixo”, referidc ns norma
baixada pela remrrida deve ser en-
tendido como sendo a pa.rte do Ativo
gue expressa o valor das imobilizacdes

. de uso, encerrando contas dos bens

mévels, terrenos, prédios, vefculos,
marcas de fibrica, patentes etc. A

-parte do Ativo utilizada parsa s escri-

turacdo da resina  acrilica, denomi-
nada Ativo Diferido (ou Circulante),
corresponde, na Lei n. 6.404, de 15 de

dezembro de 1976, que instituiu modi- -

ficachoes na area contdbil, ao "Atlvo

Pendente”.

Sérgio de Iudicibus em sua obra
que tem por titulo “Angdlise de Ba-
lancos” (3.* ed., Atlas 1980) ensina:
“Ativo diferido: A lei cita (art. 179,

V) : as aplicacoes de recursos em des-

pesas que contribuirio para a forma-
¢&0 do resultado de mais de um exer-
cicio social, inclusive o8 juros pagos

- ou credltados aos acionistas durante

0 periodo que anteceder o inicio das
operacoes sociais.” Constituem contas
tipicas de grupo: gastos de perfodos
pré-operacionais; gastos em pesqui-
sas e desenvolvimento; gastos de reocr-

ganizacfio; gastos de implantacho. de

s:.stemas
Examinando o ‘Reglstro de COntas-

-Raziio” copiado a fls., sou levado.a

concluir que, com excecho das despe-
sasS com resinas aplicadas na refina-

ria, as demais, isto &, as cdespesas com

" reorganizacho e reestruturacio e com

modernizacio, guardam conformidade
com as-licbes do renomado professor

da Universidade de Sﬁo Paulo.

Isto posto, e por tudo o mais que

dos sutos consta, 0 meu voto é no
,sentidndenegar provimento.mre-
. Curso,

mmmmzmm’
de 1982

- a) mrmhdm,l.nm Relator.

RESUMO DA DECISA0O: negsdo
provimento ao recurso. Decisfo und-
nime. 2* Camara. Proc, DRT-'T n.
15/82,



