
REIMPLANTACAO

PRODUTO NACIONAL DEVOLVIDO PELO

ADQUIRENTE, NO EXTERIORIZAM INEXIGIVEL

VIDO O APELO DECISAO UNANIME

TA DE PAGAMENTO DO IMPOSTO NA

ENTRADA DE MERCADORIA IMPORTADA, EIS

QUE HOUVE DESFAZIMENTO DO NEGOCIO,

NAO SENDO A MERCADORIA ACEITA PELO

COMPRADOR, RESULTANDO NAO SER

CARACTERIZADA A EXPORTACAO E, .EM

DECORRENCIA, RETORNARAM AO NOSSO PAIS AS

MERCADORIAS *

SESSAO DA 6. A CAMARA DE 4.12.85 REI.

ODAIR PAIVA

4075 DECISAO DE PRIMEIRA

INSTANCIA DESCABIDA ANULACAO

POSTULADA PELA RECORRENTE, POR TER

HAVIDO RETIFICACAO'DA MULTA RECURSO

DESPROVIDO, NO MERITO DECISAO UNANIME

PRELIMINARMENTE DESCABE A

ANULACAO DA DECISAO RECORRIDA, PLEITEADA

NO RECURSO, VEZ QUE A CORRECAO DE

VALORES EFETUADA PELA MESMA DEU-SE EM

CONSONANCIA COM O PREVISTO NO ART.*

514, * 5. *, DO RICM, E NAO TROUXE

QUALQUER PREJUIZO A AUTUADA, SEJA NO

B

TOCANTE ADEFESA PROPRIAMENTE DITA,

SEJA NO TOCANTE A POSSIBILIDADE DE

RE* COLHIMENTO DA MULTA COM DESCONTO,

QUE LHE FOI ASSEGURADA '* (PARECER DO

-

REPRESENTANTE FISCAL, SYLVIO VITELLI

MARINHO, ADOTADO PELO RELATOR COMO

* RAZAO DE DECIDIR

SESSAO DA L.' CAMARA DE 2.12.85 - REL.

ORLANDO DOMENEGHETTI

-

CLARIFICO EM ACOUGUE APURACAO DE
-

DIFERENCAS NAO INFIRMADAS PELO

RECORRENTE ,NEGADO PROVIMENTO AO RECURSO

DECISAO UNANIME . ; .

O RECORRENTE NAO APRESENTOU,•REAL.

MENTE, QUALQUER ALEGACAO QUE

PUDESSE INFIRMARAO TRABALHO FISCAL ESTANDO

- ESTE CALCADO EM DADOS FORNECIDOS

PELO PROPRIO CONTRIBUINTE E NAO

EXISTINDO NOS AUTOS, CONFORME SALIENTADO

-* PELO REPRESENTANTE FISCAL, NADA QUE

POSSA FAVORECE-LO, NEGA-SE

PROVIMENTO AO RECURSO

SESSAO DA 2. * CAMARA DE 9.12.85 REI.
-

CARLOS EDUARDO DUPRAT

4O77 - CREDITO INDEVIDO -

APROPRIADO PELA ENTRADA DE ME•'CADORIAS

ADQUIRIDAS EM OPERACAO COM

DIFERIMENTO DE ICM, E CUJAS NOTAS FISCAIS

CONTINHAM DESTAQUE IR: GULAR DO IMPOSTO

DESCABIDA ALEGACAO DE SER LEGITIMO

DESPROVIDO O APELO DECISAO

UNANIME

DESMERECEM ACOLHIDA OS ARGUMENTOS

DESENVOLVIDOS PELA AUTUADA O INSTI7*

RICM, EM FUNCAO DA LEGISLACAO

TRIBUTARIA, NAO E NORMA CUJA

OBSERVANCIA FICA AO ALVEDRIO DOS CONTRIBUINTES;

ASDISPOSICOES ALCANCAM TODOS

QUANTOS REALIZAM OPERACOES PARA AS QUAIS

SE ELEGEU DATA DIFERENTE DO

PAGAMENTO DO TRIBUTO DAI PORQUE NAO SE PODE

ACENAR A AUTUADA COM O BENEFICIO DA

DUVIDA QUANDO RECEBEU MERCADORIAS

QUE TINHAM IMPOSTO DIFERIDO MAS

CUJAS NOTAS FISCAIS CONTINHAM O

IRREGULAR DESTAQUE DO IMPOSTO AINDA QUE

SE ARGUMENTASSE, NA MELHOR DAS

HIPOTESES, QUE PUDESSE GERAR DUVIDAS PELO

FATO DE QUE HAVIA TAL DESTAQUE,

DEVERIA A AUTUADA OBTER ESCLARECIMENTO DA

REMETENTE, DO PORQUE DESSA MEDIDA

E AI A "SURPRESA" SERIA MAIOR,

PORQUE ESTA, EMBORA DECLARANDO TER

RECOLHIDO O IMPOSTO, NAO O FEZ E MUITO

MENOS FEZ CONSTAR SEUS VALORES NAS

GIAS APRESENTADAS N* PERIODO

TAMBEM NAO SOCORRE A AUTUADA O

ARGUMENTO LANCADO EM SEU RECURSO, DE

QUE POSSUIA SALDO CREDOR NO PERIODO

E QUE O CREDITO ENTAO LANCADO, AFINAL

NAO TERIA SIDO APROVEITADO TAL

CIRCUNSTANCIA E IRRELEVANTE PARA O

DESLINDE DA "QUAESTIO", PORQUE, ALEM DE

NADA TER SIDO TRAZIDO PARA PROVAR TAL

FATO, ATENTOU-SE O DESCUMPRIMENTO

DAS NORMAS DO RICM, QUE NAO

PREVEEM O APROVEITAMENTO DE CREDITO

RELATIVO A OPERACOES EM QUE O IMPOSTO

NAO SEJA RECOLHIDO, COMO E O CASO DO

SESSAO DA 3. A CAMARA DE 9.12.85 REI.

DIRCEU PEREIRA

4078 PASSIVO FICTICIO
--

OCORRENCIA, NAO SOLIDAMENTE

DEMONSTRADA INSUBSISTENTE EXIGENCIA FISCAL DE
-

ICM, ATRAVES DE LEVANTAMENTO

PROVI--

DO O APELO DECISAO NAO UNANIME

A FIGURA DO "PASSIVO FICTICIO",

ISOLADAMENTE, CONSTITUI APENAS UM INDICIO

QUE NAO INDUZ, DE PER SI, A PRESUNCAO

,'HOMINIS" DA OCORRENCIA DO FATO

GERADOR DO ICM PARA QUE SE ESTABELECA

A PRESUNCAO, FAZ-SE NECESSARIO QUE A

EXISTENCIA DE "PASSIVO FICTICIO" SEJA

ACOMPANHADA DE OUTROS FATOS,

CONSTITUINDO O CONJUNTO, AI SIM, BASE

AUTORIZATIVA DA PRESUNCAO NO CASO

PRESENTE, A FISCALIZACAO .NADA TROUXE AOS

AUTOS ALET DOS RESULTADOS DOS

LEVANTAMENTOS OS
QUE ABRANGERAM

EXERCICIOS EM QUESTAO, ACUSANDO A

SUPOSTA EXISTENCIA DE "PASSIVOS

FICTICIOS NAQUELES PERIODOS *

PROC. DRT-I N. 16757/81, JULGADO EM

SESSAO DA 7. A CAMARA DE 11.12.85
-

4079 SAIDAS DE

MERCADORIAS - PROMOVIDAS POR EMPRESA QUE

OPERA ESSENCIALMENTE EM ATIVIDADE DE

FERE O DECR-LEI N. 406/68, NA REDACAO

DADA PELO DENIEI N. 834/69 -

OMPROCEDENTE ACUSACAO DE FALTA DE RECOLHIMENTO

DE ICM RECURSO PROVIDO NESSA PARTE

DECISAO NAO UNANIME

O AUTO DE INFRACAO NAO MERECE

PROSPERAR SEJA PETA PROPRIA

DENOMINACAO DA FIRMA AUTUADA, SEU RAMO DE

ATIVIDADE, SEJA PELO CONTEUDO DAS

NOTAS FISCAIS IMPUGNADAS, EVIDENCIA-SE,

ATE ONDE MOSTRA O PROCESSADO, QUE A

EMPRESA OPERA PRECIPUAMENTE EM

ATI• VIDADE DE PUBLICIDADE E PROPAGANDA,

REFERIDA NO ITEM 35 DA LISTA DE

SERVICOS PREVISTA NO ART. 8. * DO DECR-LEI N.

406/68, REVISTA PELO DECR-LEI N.

834/69. OS MATERIAIS REFERIDOS NAS

NOTAS IMPUGNADAS PELO FISCO, SERIAM

NADA MAIS QUE COMPLEMENTOS AQUELA

ATIVIDADE, NAO SUJEITOS AO ICM, SALVO

PROVA EM CONTRARIO, NAO PRODUZIDA

PROC. DRT-8 N. 116/85, JULGADO EM

SESSAO DA 2. A CAMARA DE 9.12.85 REI.
-

IVAN NETTO.MORENO.

4080 * MULTA POR INFRACAO

RELATIVA A TRANSPORTE DE MERCADORIAS,

DESACOMPANHADAS DE DOCUMENTACAO FISCAL

DESCABIDA REDUCAO POSTULADA PELO

RECORRENTE, COM BASE EM VOTO VENCIDO,

PROFERIDO NO RECURSO ORDINARIO -

PEDIDO DE RECONSIDERACAO DO CONTRIBUINTE

DESPROVIDO DECISAO NAO UNANIME

COMO SE VE DA DECISAO RECORRIDA, A

MATERIA DO MERITO DESTE PROCESSO FOI

JULGADA PELA VOTACAO UNANIME DOS

JUIZES DESTA CAMARA A

P[ESENTES

SESSAO DE JULGAMENTO O RECURSO, POIS,

CINGE-SE APENAS A MULTA, QUE TEVE O

DIVERGENTE APONTADO E, SOB
VOTO

ESSE ASPECTO, ENVOLVENDO QUESTAO

SUBJETIVA, ATINENTE A DOSIMETRIA

MECOPODE PROSPERARTA, NAO

SESSAO DA 4. A CAMARA DE 18.12.85
-

REL. YLVES JOSE DE MIRANDA GUIMARAES

RIAS SEM EMISSAO DE DOCUMENTOS

FISCAIS - INFRACAO PERFEITAMENTE

TIPIFICADA *- APELO DESPROVIDO - DECISAO

AS ALEGACOES DO RECORRENTE SAO

EQUIVOCADAS TANTO NO RESPEITANTE A

MENCAO FEITA A CAPITULACAO DA

PENALIDADE, QUANTO NO REFUTAR A ACUSACAO DE

SAIDA DESACOMPANHADA DE

DOCUMENTACAO FISCAL ESSAS ALEGACOES PARTIRAM

DO PRESSUPOSTO DE QUE A PENALIZACAO

TEVE POR SUPEDANEO A ALINEA *A* DO

INCISO III DO RICM (QUANDO INDICADO

NO AIIM E, CORRETAMENTE, A ALINEA

*A* DO INCISO IV DESSE ARTIGO) E A

CONCLUSAO A QUE CHEGOU O RECORRENTE,"

DE QUE O APURADO PELA FISCALIZACAO
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