. no mais argiiiu - a ocorrédnela de

qualquer cerceamento 10 seu diremo -

de defesa.

Proc, DRT-1 n. 533/72, Julgado em
. sessko da 4. Camara de 23-5-77 —
’ Rel Armando Casimiro Costa.

921 — FICHA INTERNA DE CON-
TROLE DE VENDAS - Sua apreen-
sfo, junto a0 vendedor, autuado ©
co..prador por recebimento de mer-
cadorlas sem documentaciao fiscal —
Inacolhivel alegacfo, deste, de que o

. feito fiscal baseou-s¢ em mic.sa pre-

SU1ICAD - AlIM mantido -= Decisao
unanime,

O método indiciario lastreia-se na
existéncia concomitante de trés ca-
ractenstlcas inerentes aos indicios:
- que sejam ele. graves, precisos e
concordantes. No ‘' ¢caso, cumpridos
foram agqueles pressupostos: pela
reiteracdo das faltas constatadas;

pela existéncia dos controles «para- |

lelos» das vendas; pela existéncia de
‘ums dessas fichas de controle emiti-
da. em nome da agui autuada; peia
consignacao, em tal ficha, de venda
regular, junto com aguela inguina-
‘da de irregular; pela confissio, da
autuada, de gque mahtinha negécios

com a firme que ¢ Fisco acusa de .

efetuar vendas sem documentaciao
fiscal; _
de todos esses fatores. .

Proc. DRT-6 n.° 2202/76, Julgado em

- gessao da b Cé&mara de 2-5-77 — Rel.
Fernando José Labre de Franca.

922 -— BENS DE CAPITAL —
Acusacgo {fiscal de falta de recolhi-
mento de ICM, quando das saidas, por
aplicacédo indevula de disposi¢do con-

tida no Ato Complementar n° 36/67

- Débito cancelado por forca de apli-
cﬁ.ca.o dos Decretos ns, 51.345/69 e
-8.065/76 - DecClsdo unanime,

O reconhecimento. d¢ gque o Contri-
buinte paulista ficou & deriva na
periodo de 1-1 a 31-1-89, nos casos

contidos nos autos, conforme se de-~

preende da Exposiggo de Motivos
contida no Decreto n° 51.045/69, &,

por 8l s0, condi¢do suficiente e bas-

- tante forte para se decidir que ngo

é legitimia qualgquer reclamacao de
ICM, por aplicacdo inadequada, em

continuag¢iao, do disposto no-art, 1.9,
do Ato Complementar n.° 36/67. As-
-8im, 0 auto é Insubsistente quer, em
parte, pelo advento do Decreto n.°
8.065/716, quer, noutra parte, pclo
disposto no art., 4.°, do Decrsto n.°
51,345/68, que reconheceu a impossi-
bilidade do contribuinte em se adap-
tar & nova norma federal por falta
de disposicao estacdual especifica.

Proc. DRT-1 n® 48645/69, julgado
em sessao da 3.* Camara de 12-5-M
w Rel, Waldemar dos Santos.

923 — CREDITO DE EXPORTA-

€10 — Correta impugnacidd tiscal,
por terem os produtos industrializa-
dos saido com destino a empresas co-
mercials, de outros  Estados, gque nio
operam exclusivamente no comercio
exportador — Apelo desprovido, em
decisdo unanime,

«0s criditos se reterem a incentivo
de exportacao criado pelo Decreto
Nn.° 52.434/70, na esteira do Convé-
nio do R?;) de Janeire (Q incentivo

I
|
r

an PRI R S ———

e, finalmente, pelo conjunto

& ealculado sobre © valor da remess
sa e de valor igual ao que resultar
da aplicacdo do porcentual adotado
para 0 calculo dos incentivos fiscais
previstos pela iegislaciio federal —
Decreto n.° 64.833/69, néo exceden-
"~ do de 16% do valor da exportagao
de cads produto), Aparentemente, o
eplsodio exportagio haveria de ser
considerado’ como fendmeno expor-

tacio em §l mesmo, Mas, assim, em

realidade, niao entendeu o Decreto
local, na definicdo do favor f{fiscal.
Assinale-se, desde logo, ndo se cui-
dar da Imunidade tributéaria outor-
gada pelo art. 23, § 2.° da Consti-
tuicAo Federal, mas medida parcial
~coadjuvante. Aprovado ¢ . Convénio
do Rio de Janeiro, o Executivo
paulista, no exercicio de mera fa-
culdade dele resultante, instituiu o

~ ¢crédito de exportacgdo». E, podendo
~ institui-lo, ou nao, ao fazé-lo po-

deria, como fez, estabelecer & apli-
cabilidade apenas nas exportagoes

diretamente efetuadas do territério

paulista; como poderia exclulr, como
excluiu, ‘artigos favorecidos pela
imunidade. O c¢redito flcto, presu-

-~ 11do, haveria de sujeitar-se ao con-
dicionamento do decreto instituidor
do incentivo» (excertos do voio ven-
cedor proferido pelo Juiz Octavio
Stucchi, 5.* Camara Civil, sessgo de
27-8-75, 1.° T.A.C, apel
212292, S.P., «Resennhg Tributaria»
n,® 33/76, pags. 617 a 622, adotados
pelo Relator como razdo de deci-
dir),

‘Proc. DRT-5 n,° 7133/'75 julgado em
scisao da 6.* CAmara de 13-6-T7 =—

- Rel. Ivan Netto Mﬁrgno._
COEFICIENTE  MEDIO .

024  ——
PONDERADO DE LUCRO BRUTO —

Inaceitavel aplicacdo a exercicios an-
em industria de confecg¢ao, -

feriores,
gerando diferencas em lc-antamentos
— Auto insubsistente — Deciséo ung-
nirne,

O trabalho fiscal,
rado, ndo pode prevalecer, uma vez
que ¢ insustentavel a aplicagdo de
«coeflciente médio ponderado de lu-
ero brutoy, apurado com bpase em um
exercicio, para retroagl-lo a exerci-
clos anteriores. | ,
Agente Fiscal autuante esclarega gue
a gutuada ndo mudou sug linha de
fabricacdo, nao ha como negar que
inumeros fatores podem ¢cONCoOrrer
para a variagio dos componentes
necessarios 4 obtencao de dito coe-
ficiente, |

Proc, DRT-1 nl 79967/72, julgado

em sessdo da 1.2 Camara de T7-6-77
— Rel. Roberto Pinheiro Doria.

925 — ALIQUOTA ZERO NA IM-
PORTACAO — Operacido sujeita ao
ICM — Auto subsistente —  Debito,
contudo, cancelado: Decreto n.l®°
8.065/76 — Decisao unénime,

Con’orme. inumeras decisges do
STEF aliquola «zero» nao se cone
funde com isencido, sendo ngquestio-
- navel o direito de se cobrar ¢ 1m-
posto estadual devido sobre a4 en-
trada das merc¢adorias importadas,

Proe, DRT-1 n.% 741/75, julgado em
sessdo da 3.% CaAmara de, 2-6-77 -
el Dirceu Pereira, \

)

"CADORIAS -~

civel no

como fol elabo--

Muito emhora o

926 -~ PERECIMENTO DE MER-
inacolhivel alegacao
de ter havido destruicio de documen-
tario fiscal, tornando a spurac¢do fis-
cal meramente indicidria ~~ Apelo
desprovido -~ Decisdo unénime, pen-
dente de pedido revisional

Nao ficou . evidenciado, pelos do-~
cumentos juntados, que o incéndio
que ocorreu nas instalacées da re-
corrente tenha ‘destruido o do-
cumentéario fiscal da mesma, tendo-
-5 queimado, isto sim, bobinas de
papel plastico, forro de eucatex e fi-
bras de papel, mercadorias sujeitas,
tendo em vista a atividade da au-
tuada, ao estorno do crédito de ICM
gorrespondente..

- Proe. DRT-1 n° 35799, '72 julgado
ar  sessio da 4.2 Camara de 26-5-77
— Rel, Rubens ”V.Ialta, de Souza Cam-
DOS Filho

927 — GUIAS DE INFORMACAO

E APURACAO DO ICM - Contri=-

buinte enquadrado e desenguadrado,
jucessivamente, no regime de estima-
tiva — Descakida invocagdo das Inse
tr.coes CAT n° 10/98 ~- Mulla, con-
tudo, reduzida: art. 534, do RICM =
Decisd0 unanimie,

Por auséncia de disposicao expressa,
g legislacdao na verdade nao obriga
0 Fisco a notificar o contribuinte,

para que este ofereca GIA que del-

xara de apresentar em tempo habil

O desejavel & que tal acontecesse,

els que orlentacfio nesse sentido vi-

ria 2 harmonizar-se com © superior

espirito de justica e eqliidade que di-

tou as Instrugées CAT n° 10/68.

Tais ponderac¢ées decorrem da ana-

lise da jurisprudéncia dominante

neste Tribunal, gue, por um lado,
tem - julgado pmcedentes as agoes

fiscais Intentadas em casos da espe- .

cie, mas, por outro lado, tem pro-

curado amenizar as penas infligldas
aos autuados,

Proec, DRT-6 n,° 3100/78, julgado em
sessao da 52 CaAmarg de 17-6-T7 o
Rel, Cesar Machado Scartezini,

928 w PULVERIZACAO DE CON-
CHA CALCAREA — Configurada ope-
racao industrial — Descabida invoca-
cdo de isencdo do ICM, e sujeigao ao
IUM, pc. se trataride produto desti-
nado 3 fabricacho de farinha de oustra
—~ Auto mantido, & unanimidade.

Na verdade, trata-se de um produ-
to industrializade e nao de um pro-
duto minaral. Ademais, cumpre no-
tar que o autuado, nos 2ieitos fls-
cais impugnados, invocou hipoétese
de isencao do tributo (art. 5.°, X,
s 3.9 do Decreto n.° 47.763/67) € nao
hipodtese de ndo-incidéncla, o que
convadlz a tese por ele defendlda
nos autos. Com efeito, se o isengao
invocada foi do mencionada dispo-
sitivo, vé-se que ¢ produto em tela
nio poderla estar sujeito ao iMpos-
to Unico. De resto, & 1sengao Invo-
cada ¢ inaplicavel A espécie, por- .
guarnio, como esclarecem os efeitos,
n produto é uma materia-prima pa-
ra mistura exclusiva na racho ani-
mal, e n&o «racic balanceadas.

Proc, DR'T-1 n° 309567/74, julgado
em sessio da 52 Camara de 20-6-77
-~ Rel, Victor Luiz de Salles LFl‘eiJ;ﬁ.



