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dias de agonia ao lado do cadaver de seu cunhado, morto no 9.0 dian da descida
do avido na clareira da tmata virgem.

Suas palavras, preces e apélos feitos, sem uma recrilninaciio mais
grave, na esperanc¢a de que swgisse seu pal e que n FAB fosse em seul s0CoiTo,
revelam a siandeza moral ae uma vida que se extinguiu lenta e inexdravelmente,
de maneira a mais tenebrosa que Se possa imaginar.

Ai estA. Sra. Presidente e Srs. deputados, porque requeiro & Casn
seja consignado nos Anais déste Parlamento e dado ciéncia is familins das vi-

- timnas e as autoridades municipais de Fernandopolis e Sao José do Rio Préto,
um votg de profundo pesar pela morte de Milton Terra Verdi e Antdnio Au-

- gusto Goncalves, € gque 0 meu protesto ¢ minha acusacic as autoridades aero-
== . nauticas de Corumba encontrem ressonancia no espirito de Sr. Ministro da Aero-
- nauntica para que S. Exa. determine urgentes providiencias no sentido de serein

= gpuradas as responsabilidades, (Muite bem!), o
e | A SRA. PRESIDENTE — Teém a palavra o nobre deputado Costabile
7 - ROMBNO, -

0 SR. COSTABILE ROMANO — (Sem revisao do vrador) — Sra.
w0 Presidente, desejava, neste Pequeno Expediente de hoje, proceder a leitwia de
.. ~.dois discursos pronunclados pelo Sr. Rubem Berta, um na Camara Municipal de

.5 - &ao Paulo e outro de agradecimento no banquete que lhe foi oferecide em Sao

. -~ . Paulo, em 27 de dezembro pazsado. Dada, porém, a exiguidade do tempo regi-

SR -1::1«1-1.1.':]&_1t de que disponho, soifcito & stta publicac’¢ na integra no “Diario dxg As-
.- semblela”, :

CT - {N. da T. — Os discursos a que se refere o orador vio publicados no

... final da sessao).

- : O SR. REY DE ALMEIDA BARBOSA ~— (Sem revisio do orador) —

Sr. Presidente, 5rs. depittados, conforine se e no “*Diario Oficial” de 31 de dezem-

.bro do ano préxime {indo, dentro, portanto, do pericdo da atual convocacio ex-

-+ traordinaria, o nobre deputado Rubens Granja trouxe ao conhecimento da Casa,
- solicitando, outrossim, providéncias da Secretaria da Educaciio, fate que terin

-;;.-' - ocorrido no dia 9 de setembro (note-se a data), no Grupe Escolar “Cel. Joio

:* . _Pedro de Godoy Moreira®, da cidade de Pedreira, e do qual seriam responsveis
¢ Diretor, Arnaldo Rossi, do referido estabelecimento de ensino primario e uma

5 @ professdra da classe Infantil.

‘ _ Pela narrativa do iiustre pariamentar, um menor de quatre anos de
... - idade teria sido seviciado por alguns dos seus colegas.
: e Afirmou ainda o parlamentar que nenhuma providéncia foi tomada
- parg & devida apuracio do fato e a conseguente punicdo dos responsaveis.
Pena, Sr. Presidente e Srs. deputados, que ¢ deputado Rubens Gran-

«- - Ja, sempre tio prudente e cauteloso no cumprimento do niandato, nao tenha

- .tido cuidado de investigar, cu, pelo mencs, indapgar da veracidade da acusacao

-
- -

Zi, formuiada pela progenitora do menor a 10 de setembro, e gque a éle, deputado,
A fm trazida ao conhecimento sémente nos derradeiros dias de dezembro,
Se assim houvesse procedido, saberia gue 8 gcusacio versara sobre -

.~ . fato que existiu somente nz cabega transtornada da mAe do menor, que por sinal
~.  + € esposa do atrabilifrio delegado de policia daguela Ipcalidade. de onde esta pres-

ZL) .1e8 a sair por motivos de outros desatinos.

. Saberia ainda que foram tomadas tédas as providéncias que - a gra-

= ..vissima acusacio aconselhava, pois o Diretor do Grupe Escolar, cidadio intepro,

-

- -
r

-~ ; competente, respeitabilissimo na cidade, procedeun imediatamente a rigorosa sin-
- _ . dicancia, sem nada haver apurado. O mesmo procedimento teve a Delegacia Re-
S _.gional do Ensino, de Amparo, € o resultado foi idéntico,

R . Também o delegado de policia (por inacreditdvel que parecal!l!y abriu
~ . Inquérito, ouviu menores sem as cautelas legais, mmeacou-0s, amedrontou-cs,

chegando mesmo a deixar dois déles em estad
infundiu na delegacia, em estado de comoclo, tal o pavor que lhes

i E o inquérito presidido e relatado pelo delezado, pai & '
; remetido ao Juizo de Amparo ,tendo o M. M. J!:Jeiz mandado ari"quigg-jﬁ '&f'pf;'f

no, nao s6 pela absoluta falta de elementos robatérios, como alé pela auséncia

‘_,_ - de simples e meros indiclos da suz existéncia.

e - Esclarecida, desta maneira, a verdade, a fim de ressalvar. mai
Yoo Ye, 8 honorabilidade dos acusados, o Diretor e a professdra do Grﬁm: aﬁ]?sc%?;i

*“Cel. Jodo Pedro de Godoy Moreira™, de Pedreira, ¢ a idoneidade désse Brupo,

m- - . Heixamos, entretanto, e por razdes dbvias, de identiticar pelos nomes oS progeni-

5 .lores do menor em aprégo, mas, se necessario, volta o assunto com

VR - , : remos so a -
... blgho de farta prova do que vimos de afirmar. t B ex
A A SRA. PRESIDENTE — A Presidéncia, de acdido com com & ques-

tio de ordem levantada pelo nobre deputade Scalamandré
P ] _ Sobrinho, Presiden-
¢ - te da Comissio de Bervigo Civil, vai suspender a sessdo, antes de en?rar :sa 5?'-

dem do dia, por 15 minutos, Jara_que agquela Comissdo decida sbbre o projeto

L% .de aumento do funcionalismo.

e Est& suspensa a sessdio.

P — E’ suspensa a sessfo.

' — Noventa minutos depois. é reaberta a 3 et
~do Sr. Abreu Sodré. P sessa0, sob a Presidéncia

| - Passa-se A

. ORDEM DO DIA

EEY .

,-"‘1 PROPOSICAO EM REGIME DE PRIORIDADFE

8 3 —~6-—17—8

— Entra em 1la discussdo, que é sem debate encerrada. o Projeto de

.__1-; lel n. 1.219-60, apreseniaco pele Sr. Governador, dispondo sobre medidas de

cardter financelro. Com emendas. e proposta de alteracao. Pare
. | PropLGL ‘ . Parecer n, 3.352-50,
. de relator especial, favoravel ac projcio, a proposta de alierario, 4s emendas ns.
10 —~ 11 — 14 — 15 — 16 — 17T — 18 — 19 — 20 — 21 — 95
— 26 ~ 27 — 29 — 30 — 31 — 32 - 33 — 35 — 38 — 4D -~ 43 — 44 — 45 — 16

25, — 47 — 49 — 52 — 53 — 34 — 55 — 56 — 57 — 58 — — : ari

+%. demais emendas, o9 60, e contrario as
“: o '0 SR- IOS!I‘FLTL‘I[ L'Tll’.‘l?-[.l — ISEm rt],*is,ﬁn d.u nrad“r'i —— {Pﬂ*
e ra encaminhar a votacio) — Sr. Presidente. Srs. deputados. estava eu inscrito
L ra discutir o projeto de lei n. 1.219-60 e restavam 45 minutos de meu tempo.

tranhamente, porémn, o Sr. Presidente encerrou a discustio e levou o projeto

i A votacio,

Estou aqui para encaminhar a votagio do referido projeto porque

iiﬂ.-- - Ble deveria ter sido discutido ¢ votado aeo térmo de 1960, desde que se trata de

lei de cariater financeiro. Contudo. o projeto ficon paralisade por marchas e

- contra-marchas e hoje a sua discussfio foi encerrada como se viu, Nao é pos-
v sivel que um proletoe de tamanha relevancia, que dispde sobre dispositivos de
.~ transcedental importancia para a vida econémica do Estado como seja, por
A4 exemplo, o seu artige 1.0, que diz: “Fica prorrogada até 31 de dezembro de

1961 a_vigénc_ia dn Lei 1.3077, Esta lei. volada ao tempo do Governador Gareez,
instituiu um imposte unico paia o café na praca de Santos -, que todas as tran-
"sagdes de café para formacgip cdo lote exportavel estavam isentas désse impos-

~-utj - to. Agora, ultrapassado o térmo da sua vigéncia, volta naturalmente a vicorar o

dispositive da regra gerzl, num segundo o qual o imndsto de vendas e consiena-

83 ¢0eS incide sébre todas transagdes. No entanto, até hoje, ésse impisto nio foi

: . PABo na prac¢dx de Santos, porque ecta completamente mobilizada diante da
-* incidencia do impédsto de 4.8¢% sobre o montante de exportaciio. quands nos Fs-

ey tados  do Klo de Janeiro e de Parond tal impbsto ndo existe, Néste ullimo ape-

= NA§ se pagam dez cruzeiros per saca de café.
Dirnte désse tratamento decigual para com o café exportavel, a pra-
.= . €& de Santos vem sofrendo os reilexos dessa incidénecia, estanda completamenta
..., Paralisada, ndo havendo mais exporiacio d¢ café senio por parte dagueles ex-
- portadores que se contentam em usufruir pequena margem de lucro.
- Mg, parece-me que este Drojeto terd tramitacio normal ¢ deved
ainda nesta convoraciio extraordinéria. ser votado, para depois ser sanciohado
.pelo Sr. Governador. Apresente: a éle a emenda qué¢ recebeuy o nimero 6 e que
dispde sdbre a isencéo do impéste para os pintos de um dia relativomente zos in-
cubadores particulares. Esse imposto vermn entravando o d:zsenvolvimento da avi-

=3 ,cultura no Estado de Sdo Paulo E necessdrio que 0 govérno, que ji isentou déss:

‘Impdsio os pinfos de um dia verdides pelas cooperativas aos cooperados, est: ndn
o beneficio também 20s nio cooperados As cooperativas abastecem apenas 507
das necessidades da avicultura ngcional E nccessario levar em conta a ocontri-

“huicdo dos incubadores pao cooperadus, que também muito tém feitp pela nos.a

A ® avicultura, vencendo tédas as dificuldades gque encontram. _
e (i Na justificativa a ers2. minha emenda, eu .disse o siguinte. ent:»
L 1 $utros coisas: (1) '

*Atualmente, 50¢ dos pintcs de um dia 30 produzidos pelas coope-

“rativas e o restantes 50¢: pelos produtores particulares. Vé-se a contribuigao
sogprecigvel & Aavicultura de BEstndo pelcs produtores particuleres e cooperativas.
Alpuns désse produtores sio verdadeires veteranss no ramo, pois se dedicam a
uma simples experiéncia. Se hoje. a avicultura alcangou p indice de prosperidad2
que desfruta, deve-o em grande prrte s ésses andnimos colaboradores, que, con-
fiando no future do Brasil Jutaram. estudaram e pesquisaram denodamente e sem

-~ esmorecimento.

Néo & justo que nesta altura da evolu¢ao da nossa agricultura esguega
o Govérno a contribuicic dessa gente. querendo glija-la com uma taxacio desi-
gual: deveria, pelo contrario, incertivar ainda mais a produgiao de pintos, para un
dia termos uma svicultura florescente, come tém atualmente os FEstados Unidos.
com aproximademente 4 bilhGes de aves, sendo sua produgio anual de pintos,
cérea de { bilhio e oltocentos milhoes, '
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.coletorins mais antigas do Estado, ¢ em Santo Amaro, com a

DIARIO OFICIlAL
Estado de Sae Pauio (Estados Uxidos ao Bresuy

) O Estado de Sio Paule deve contar atualmente com apenas dez mlia
lhoes de aves, Esta, portanto, ainda bastante atrazado em 1elacio aos nossol
amigos norte-americanos. :

_ Segundo consta. a Cooperativa Agricola de Cotia tem prejuizos com
a producao de pintos de um dia, o qu: vem sucedendo também com relagio a
cooperativas, «(igo a outras cooperativas. Mas se deve ressaltar que a finnlidade
precipua das cooperatives nio é a ineubacio, povém, outras notdrias conhecidag.

Pode por 1850, a cooperative ter prejuizo com a venda de pintos de um dia, pors
que, aumentando estes, naluralments tera gque aumentar a guantidade de aves,
e, conseqgiizntemente, aumentay a producio de ovos,

) Mas aquéles que ha anos vém eXclusivamente se dedicando a incuba-
a0, nao podem nem devem exercer atividade deficitfiria. A incubaciio d:manda
despesas ¢ principalmente contecimentos de téenica. Alédm da técnica. requer
despesas de amortizacio das cnocadeiras de luz e forga, estas em percontagemn
apreciavel, porque as chocadeiras fieam inintervuptamernte ligadas durante vinte
e um dins de sevagem, o que demanda técnica e experiéucia, de transporte, des
pessos capacitada, e ainda o seivico de seleciio de linhagem, fator decisivo para o
aprimoramento cda espécie. “

Nao estando o Govérrno capacitado para entregar 8o mercado pintoa
de boa linhagem, éste servico ¢ feito por ora, por particulares que se dedicam

_ & incubagao,

) ) Naop é possivel, nem € justo e nem & recomendavel gue a irrisoria,
insipnificante arrecadaydo do :mposto Jde vendas e consignacées incidente sobre
os pintos de um din contitje onerando e entravando o desenvolvimento normal
da nos=a avicultura.

O imposto cobre a velrda d=» piutos de um dia é injustificdvel, incoma
preensivel e irrecomendavel se levarmos em conta ¢ seguinte: cada galinha come
de 40 kp. de Tacao por ano, niy quantia de Ci1s 440,00, pagando de impdsto Crg
22,10: supondo que ¢oda galinkba bota em média 200 ovos por ano, 4 razige de
Crs 5,00, importa em Crs 1.000,00, pagande de imposto CrS§ 4800; cada galinha
vendida ao consumg pagara des imposto Cr$ 580, tudo no total de Cr§ TG40,
aproximadament e

Vé-s2, assim, que todas as galinhas existentes no Estodo estdo con-
tribuindo anualmente para o [isco estioual com a quantia de Cr$ 76.00.

Assim, p impasto de vendas e consighacdes que incide sobre o5 pintos
de uwmn dia se torna irrisorip e insignificante, diante ds. enormidade do impos‘o
qus o Estado arrecada das galinhas existentes no Estado. )

A ordem &, pois, aumenitar o namero de aves, para que assim O
Estacdo possa arrecadar mais 2 nas zatiavar o crescimente do incremento da
producio de pintos, e estara fessa forma contribuindeo para o maior progresso
e crescimento da nossa aviculfuia, mais do que necessario na atual fase da nossy
evolucio econdomiea,

Por todos ésses motivos deve a emenda ser acatada pelos Srs. depu-
tados, pois 86 assiin eslaremos dan:o um tratamento igual a todos o3 que con-
tribuem para o maior desenvoivimernto da nossa agricultura’.

Tive também o ensejo ce apresentar emenda de n, 44, a gual au-
nienta a base do preco das prasidénclas adquiridas pelos comproniissarios come-
pradores. Essa emenda objetiva simpesmente aumentar a antiga base, que se
tornou lrriséria diatite da infiagdo crescenie no pais. o

Propusemos, entio, que o impdsto de transmissio *“causas mortis™
fosse pago juntamente com as prestacdes do compromisso de compra e venda, -
E assimy, uma vez que a Fazenda concordasse em receber parceladamenie o im=
poOsto, estaria o contribuinte exonerando-se parceladamente também e nio sure
giria a desagradavel diferenga de sisa, que é comum surgir em tédas as tran-
sagdes lmobilidrias. o . '

Propusemos, entfio, que a bese fosse eleyvada, na Capitnl e Santos, em
Cr$ 2.000.000,00; nas cidades 42 mais de 25.000 habitanles, gxcefo a Capital e
Santos, Cr$ 1.600.000,00: nas cidades de mais de 15.000 até 25.000 habitanies,
Cr$ 1.200.000,00; nas cidades d= mais de 5.000 até 15.000 habiiantes, Cré ....
600.000,00 e nas cidades de menos de 5.000 habitantes, Cr$ 400.000.00.

Pspero também que esta esmenda seja acolhida por esta Casa, uma
vez que tornard mais acessivel a agquisicio da casa propria a todas as Dessoas
que pretendem adquiri-las.

: Gostaria, também, :este instante, ao encaminhar a :utaf;ﬁu a pro-
posicio n. 1219;60, reportar-me 1.0 artigo 8.0, em que se diz que “*& facultado ao
compromissfirio comprador, bema ¢omo A0S CESSIONATIOS, ainda que esteja quitado
ou vencido o compromisso, recolher pas antecipagio e pelo valor de imovel
data do compromisso originirio, o impdsto sobre transmissao de propriedads
imobiliaria “inter-vivos”, devido pela transmissho, desde que o Iaga até 30 de
abril de 1961, :

E’ um dispositivo silutar, porque permite que o adquirente pague O
seu impodsto ao tempo da escritura <e compromisso. No entanto, como é do
conhecimento de todos 08 nobres deputados, ésse dispositivo é uma verdadeira
burla, porque, mesmo que o contribuinte, aproveltando essa faculdade que lhe
confere a lei, pague o impdsto antecipadamente, sempre estqa sujeito a soirer
diferenca de sisa, visto a fiscalizacdo do Esiado comumente agir sem critério o
até, de certo modo, arbitrarinmente, NZo é possivel que agucle que paga O ime
posto, baseado em um compromisse, vent.a depols a recolher a diferenca de sisa,
em virtude de a fiscalizagdo achar que a importincia do imével, que fol de-
clarada, seja inferlor & realmente paga. B’ necessario que a fiscalizacdio do Es-
tado acabe, para Sempre, com ¢ssa idéia errada de que todo contribuinte ¢ so-
negador de impésto. E' precito gue ésse dispositivo sefa acolhido e que seja,
também respeitado na sua execucdo.. L7 necessario que a fiscalizagao Ieved em
conta que 0s que laviam um CompdIonNsso de compra & venda estao pagando a
importancia devida, real. dema se de;'e pensar. c:rr:zg a&:é ﬁﬁ&ﬁﬂ agora, que ¢

inte seja um sonegador perietio, perman ) ‘
contribul teomapélu qQue faco ﬂp%‘iscalizaqﬁn do Esj;aglu ¢ para que, doravante,
aja com critério e bom Senso, nunca levantando duv{dﬂs contra o contribuinte,
que sempre, ou na maioria das vézes, age de boa-fé e correiamente, Ouiros
dispositivos existem, que gostaria de comentar, mas 0 tempo nao mo permite. |
Concluo estss minhas palavras, no encaminhamento de volacao, apelando pars :
gue éste projeto seja aprovado quanto antes, a fim de qie nao deizemos 0 setor
financeiro e econdmico do Estado emn situagho embaragosa. E o apélo que faco
a0s Sts. deputados, a fim de gque a lavoura cafeeira de Sdo Paulo, principal-
mente a praca de Santos, possa ficar trangquila com relacio ao sen futuro, De-
sejo fazer ainda outro apélo, no sentido de que trabathemos, 1o fgturul pars
abolir, de uma vez, a incidéncia do Impdsto de Vendas e Consignacbes sébre o
café exportivel, porque nos outros Estados ésse imposto nao existe, e essa inci-
W3ncia vem acarretando prejuizos & praca de Santos. .

O SE. PRESIDENTE — Tem & palayra o nobre deputado Cid Fran-
co, para encaminhar a votacio, ) _

O SKE. CID FRANCO — (Para encaminhar a volagao) — (Sem re- .
visio do erador) — Srs. deputados, exporei, em 2a ﬂiscuﬁsau, 0s n_nutwos que
me levam a votar contra os artigos 32 e 33 déste projeto sdbre medidzs de ca-

‘rater financeiro. Nesta oportunidade, creio que as miinhas palavras devem Ser

sintelizadas. Devo demorar-me, o menos possivel, no exame desta proposi¢io.
Adianto que, se a emends determinando a_ contagem em dobro do mandato par-
Iamentar for apresentada, em 2.9 discussio a €ste projeto que dispde també_m
sdbre a contagem do tempo de servico dos advogados, quango escolhidos minis-
tros ou desembarggdores do Tribunal de Justica, o meun volo sera igualmente
contrario. Penso, Srs. deputados, que é meu dever, neste instante, ser breve,
conciso, falar o menor tempo pessivel, Estamos a poucos dias do encerramento
desta convocacice extraordingria, Alongar-me no exame desta proposicio, ou de
ouiras. seria expor a Assembléia Legislativa ao perigo desmorzlizante, profun-
damente desmoralizante de uma segunda convocacio extraordinéria,

Assim, em 2.a discussig, falarei sobre éste projetp e sébbre meu voto
contrario aos a:rigos 32 e _33.

O SH., SCALYMANDEE® SOBRINHO — (Sem revisao do oradoer) —

(Para encaminhar a votagie) — Sr. Presidente, Srs. ceputados, apresentel ao

projeta em debate uma emenda pela qual fica suprimido o arligo 58. Esse artigo
visa transformar & Coletoria Estadual de Santo Amaro em subrecebedoria da
Capital. o que nio se justifica, visto que a Coletoria de Santo Amaro € uma das
petda de sua au-
tonomia. 0 govérno federal manteve, e vem mantendo, de modo amplo, a Cole-
torin de Rendas Federais, onde, recentemente, foi instalada umg secio de ar-
recadacao do imposto sdbre a renda,

Nao se justifica, portanto, a aprovacio do artigo 58. e espero gque
oS meus colezas me acompanhem. rejeitando o wrtico 58, de acébrdo com a emen-
da 35. p;mm mim apresentada, que tem a scguinte justificativa:

Justificativa

{(Lé) “E centenaria a Coletoria Estadual de Sante Amaro, ¢ o falo
désse antigo mubicapio ter sido anexado no da Capital, ha 25 anos, isto & em
1933. nio justifica a sua extincdio, tanto assim oue a Coletoria Federal continua
funcionando, prestando bons servicos @ sua popuiagio.

A extincdo do ex-municipio redundou na criacio da atual Subprefei-
tura de Santo Amaro, que continua pagando e reccbendo, por isso gue powo
alterou o seu regime de autonomia municipal

Com a pretendida transformacio da Coletoria Estadual de Santo
Amaro em uma Agéncia de Recebedorins de Rendas da Capital, a funcio tornar-
se-& meramente arrecadadora, deixando de efetuar pagamentos, inclusive de
vencimentos e proventos de grande niamero de funcionéirios pliblicos que recebem

T e e e



