
SECRETARIO: NELSON SOMES •TEIXEIRA

UUT

'

-. COORDENACAO DA ADMINISTRACAO TRIBUTARIA COORDENADOR: GUILHERME CRACIANO :GALLO

TRIBUNAL DE IMPO ST O S E ,TAXAS

T

PRESIDENTE: JARFIL ZANTUT

*

COMISSAO DE REDACAO : ARAUCASIMIRO COSTA ALVAM REIS LARANJEIRA JOSE

DECISAO NA INTEGRA DE CAMARAS REUNIDAS

ERRO DE FATO - INCORRETA CONTAGESSI DE

VTO E*'* DECISAO DE CA•IARAS

OPORTUNIDAAPRESENTACAO PELO CONTIBUINTE DE PEDIDO

DE RETIFICACAO DA SUMULA - REAPRECIACAO DO

MERITO DA QUESTAO SUBSTANTIVA CONTIDA NOS

AUTOS PROVIMENTO AO PEDIDO DE REVISAO

ORIGINAL, INTERPOSTO PELA FAZENDA

*'

. 1: TRAT-SE DEFIPEDIDODE RETIFICACAO DA SUMULA DA

DECISAO PROLATADA PELAS CISMARAS REUNIDAS DESTE

TRIBUNAL EM 13 DE JULHO DE ,7OVASADA NOS SEGUINTES. .

TERMOS:

«PEDIDO DE* REVISAO DE JULGADO INTERPOSTO PELA FAZENDA:

CONHECIDO O PEDIDO, E, NO MERITO, PROVIDO INTEGRANENTE

RESTABELECENDO-SE A DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA

VENCIDOS, QUANTO AO MERITO, OS SRS DARIO RANOYA, JOSE MANOEL

DA SILVAI MARIO SCAFI, ROBERTO PINHEIRO DORIA, LAFAYETTE

SOARES DE PAULA, RICARDO NACIM SAAD, MADIO CHIARELLA,

.LUIZ ARRUDA FILHO, NELSON FORTUNATO DE ALMEIDA, JOSE

LEAL, DE REZENDE, JARBAS PINHEIRO LANDIM, UBENS

PESTANA DE ANDRADE, MARIA ANTONIETA FERREIRA VILILLA ARTHUR

DA SILVA ARAUJO LILO E ROSARIO BENEDICTO PELEGRINI QUE

NEGAVAM PROVIMENTO AO PEDIDO O SR. JOAO CHRIZOSTOMO

PAES FURTADO DECLAROU IMPEDIMENTO
.,

2. CIENTIFICADA DA DECISAO, A PARTE INGRESSA COM O

*: PEDIDO DE RIS POSTULANDO, SEGUNDO AFIRMA, «NAO

COM INTUITO PROTELATORIO», O REEXAME DA REFERIDA DECISAO,

POIS CONSTATOU PELA VOTACAO DOS SENHORES JUIZES «QUATORZE

VOTOS A FAVOR DO RECURSO DA FAZENDA, INCLUSIVE O VOTO DO

RELATOR E QUINZE VOTOS CONTRA, INCLUSIVE O VOTO DO DR.

DARIO RANOYA, SENDO QUE UM JUIZ DEIXOU DE VOTAR DANDO-SE

POR IMPEDIDO «ASSIM», PROSSEGUE O PETICIONARIO, «SENDO

O JULGAMENTO AO RECURSO DA FAZENDA, O NUMERO DE VOTOS A

FAVOR, QUE E MENOR, NAO RESTABELECE A DECISAO DE PRIMEIRA

INSTANCIA

A ,LA ,, FAZENDAWR WV A*
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CURSO PROMOVIDO PELO TII

AVISAMOS AQUELES QUE FIZERAM JUS A CERTIFICADO DE

PARTICIPACAO NO CURSO SO}_•R,ETEOR•IADO

DIRIEIRO TR* TBUTAR,IO,- PROMOVIDO PELO TIT, QUE, APESAR

DE ENTREGUESESTAREM PRONTOS HA JA ALGUM TEMPO, SO SERAO

AOS INTERESSADOS JUNTAMENTE COM O COM-.

NDIO DAS CONFERENCIAS, QUE SE ACHA EM FASE FINAL

EIE COMPOSICAO E IMPRESSAO A ENTREGA DE AMBOS SERA

FEITA PELO TRIBUNAL, PRECEDIDA DE AMPLA DIVULGACAO

POR PARTE DA IMPRENSA

CHEFE DA REP. FISCAL: JOA0 BAPTISTA GUIMARAES

RESSALTANDO QUE *A PETICAO DE FLS NAO ENCERRA PE*

DIDO DE' REVISAO DE DECISAO, COMO ENTENDEU A TIT-IL CON-O

FORME SE VERIFICA DA MESMA, O QUE PRETENDE A PARTE E,

RECONTAGEM DOS VOTOS PROFERIDO POIS, A'SEU VER, O RESUMO DA

DECISAO NAO ESTARIA CORRETO

*O RESUMO TRANSCRITO A

A VOTACAO CONSTANTE DE RIS E,

PROCEDIDA PELA PARTE, TAMBEM

POR OUTRO LADO, A CONTG

NAO ESTA CORRETA A

VERDASEGUINTE:.

15 VOTOS CONTRARIOS A MESMA TENDO

1 JUIZ DECLARADO IMPEDIMENTO»

-

DIANTE DOS FATOS E, EM SE TRATANDO DE JULGAMENTO

OCORRIDO NO MANDATO FINDO, ISTO E, EM 1973, PROPOE A
* '*

TIL-12,T * * NO QUE E ACOMPANHADA PELO ILUSTRE DIETER DEST,A

TRIBUNAL, SEJA O PRESENTE PROCESSO NOVAMENTE SUBMETIDO A

JULGAMENTO

5. O •ENHOR PRESIDENTE, ACOLHENDO A MANIFESTAC•AO DA

TIT»L, HOUVE PER BEM DESIGNAR-SE RELITE
-

ANTES DE MANIFESTAR-ME QUANTO AO MERITO DA QUESTAO

SUBSTANTIVA E MATE)'IAL OBJETO DOS AUTOS, CONSIDERAREI SEUS

ASPECTOS ADJETIVOS E FORMAIS, VINCULADOS AO ERRO DE FATO QUE,

PRETENDO DEMONSTRAR, A VALIDADECORO COMPROMETEU

JURIDICA DA DECISAO DE F]S., CIRCUNSTANCIA JUSTIFICATIVA DA

APRESENTACAO DO PEDIDO DE RECONTAGEM DE VOTOS IMPROPRIAMEN«

TE HAVIDO COMO PEDIDO DE REVISAO

. PROCEDI, OEM ATENCAO E CUIDADO, A RECONTAGEM DOS VOTOS

PROFERIDOS NA SESSAO DE CAMARAS REUNIDAS DE 13 DE JULHO

DE 1973.

:FORCOSO E CONTESTAREM INCORRETAS NAO SO A STIMULA

DO JULGAMENTO, MAS TAMBEM A CONCLUSAO DO CONTRIBUINTE,

O QUE OCORREU NA VERDADE, FOI O EMPATE CITADO NA

INFORMATO DA TIT-12, POIS 14 JUIZES VOTARAM COM O RELATOR,

DR. ALVARO DE SA (TOTALIZANDO-SE 15 VOTOS FAVORAVEIS AO

PROVNNENTO DO RECURSO DA FAZENDA E, CONCIENTEMENTE AO

RESTABELECIMENTO DA DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA), EM

NUMERO IGUAL, PORTANTO, AO DOS VOTOS DENEGATORIOS DO

PEDIDO DE REVISAO, PROFERIDOS PELO DR. DARIO RANOYA E POR

MAIS 14 JUIZES

ORA, COMO O NOBRE PRESIDENTE DEIXOU DE PROFERIR O

VOTO DE DESEMPATE, ALEM DE SEU VOTO COMO JUIZ, ENTENDO

QTE A DECISAO (FAVORAVEL AO PROVIMENTO DO RECURSO DA

FA,H IRIIE ER ANULA
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