presta aos seus beneficidrios
(educagdo, assisténcia médica,
odontologica, creche, esportes,
lazer ¢ outros), precisa, além das
contribuigdes que recebe das
industrias, auferir outras re-
ceitas”.

"Assim € que o Impugnante,
através das atividades de sen
Restaurante, angaria recursos que
se destinam exclusivamente para
os fins acima mencionados”.

2.7- Ora, se a atividade executada
pela recorrente proporciona algum
lucro, nfio € exato que simplesmente
presta um servigo a seus bene-
ficiarios.

2.8- Asmesmas regras de natureza
constitucional se aplicam as ope-
raghes com as entradas de feijdo,
posto que a recorrente, a exemplo de
qualguer outro contribuinte, nas
operagdes da espécie, atna como
mero responsavel pelo recolhimento
dd imposto devido nas operagoes
anteriores.

2.8.1- Mercé do diferimento pre-
visto para as operagdcs com o feijdo,
o produto chega ao contribuinte
varejista desonerado do tributo,
ficando transferida a responsabi-
tidade pele recolhimenio na ope-
ragdo que antecede A final, ndo
havendo, por conseguinte, que s¢
falar em imunidade ou isengdo, até
porque, ndo houvesse a lei diferido
0 seu pagamento, ao ser adquirido o
produto, nessa fase preliminar 3 saida
a0 consumidor final, o custo da
mercadoria seria maior. Ao ser
adquirido o feijdo pelo contribuinte
varejista. naquele momento, em sen

custo ja se acha embutido o valor do
ICMS.

3. Assim, pelo exposto ¢ por
wudo guanto consta dos autos, VOTO
NO SENTIDO DE NEGAR PRO-
VIMENTO AQ RECURSO, mais uma
vez impetrando escusas ao distinto
relator, Dr. Rosdrio Benedicto
Pellegrini.

Sala das Sesstes, 21 de
novembro de 1993,

a) Albino Cassiolatto, voto
em separado.

VISTA AO JULZ RELATOR

1.-  Através do voto que profers, na
qualidade de Juiz Relator, acolhi a
pretensio da Contribuinte e dei
provimento ao Recurso Ordindrio.

2.- Da conclusdo do voto que
proferi, divergin o nobre Juiz, Dr.
ALBINO CASSIOLATTO.

3.- Li atentamente os funda-
mentos do seu voto e, com a devida
vénia, divirjo do mesmo, através das
linhas que se seguem.

4.-  Segundo entendo, a IMUNI-
DADE reconhecida em favor do
SESI, pela Constitui¢do de 1967, em
sen artigo 19, inciso I11, alinea "¢",
permanece ¢m vigor - perante a
vigente Constituigdo de 1988,
consoante o artigo 155, ingiso VI,
alinea "¢c" e § 4° .

5.- ALIOMAR BALEEIRO, cita-
do pelo Professor RUY BARBOSA
NOGUEIRA, em LONGO PARE-
CER, publicado na Revisia editada
pelo Institwto Brasileiro de Direito
Tributario, assim preleciona; -

"Os partidos politicos comeo
instrumentos de governg, ¢ as
instituigdes de educagdo ou de
assisténcia social, como auxi-
liares de servi¢os pablicos, ndo
tém capacidade econdmica para
pagar impostos. Ndo visam a
lucros ou a remuneracio dos
individuos que as promovem ou
as mantém. lsso, porém, ndo deve

ser entendido como PROIBIGCAQ
DE COBRAREM AS INSTITUI-
COES PRECOS DE SEUS PRO-
DUTOS E SERVICOS COMO
FONTES DE RENDA, PARA SUA
EXPANSAOE MANUTENCAO
O QUE SE LHES VEDA E A
DISTRIBUICAQ DESSAS REN-
DAS COMO LUCROS, PERCEN-
TAGENS, COMISSOES ETC,a
seus diretores, admlmstradores
fondadores, membros do Conse-
tho Fiscal, etc. A imunidade ¢ da
institui¢io ¢ s6 dela saecm re-
ficxos para terceiros”.

6.- 0O Ministiro OSWALDO
TRIGUEIRO, no scguimente das
consideracdes do Ministro
ALIOMAR BALEEIRO, assim s¢
expressa:-
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"Parece-me certo que o ICM ndo
grava o patrimbnio, nem as ren-
das, nem os servigos do SESI. Ele
recai sobre a comercializagiio de
bens de consumo e € na verdade,
pago pelo consumidor®.(pag.
220) Op. Cit.

7.-  GANDRA MARTINS, citado
por JOSE MANOEL DA SILVA, em
escrito publicado no Atual voi. 14 de
Direito Tributirio, pig. 161/164,
assim se expressa:-
"No dizer de GANDRA
MARTINS, in "Comentdrios a
Constituicio do Brasil, vol, VI,
tomo I, pp. 184/185", todos os
requisitos foram recepcionados
pela atual CF/88, ficando certo,
ainda, que as expressies "sem fins
iucrativos” estdo implicitamente
contempladas no texto anterior. E
& curial que os requisitos do
artigo 14 do CTN vigoram
regularmente, hoje. Assim, falar~
se em mudanga de legislagdo
constitucional pelo fato de se
aludir a "finalidade” em lugar de
"diretamente relacionadas com
os objetivos institucionais das
entidades” é o mesmo que em-
prestar novo perfil e nova
estrutura, & base de filigranas".

8.- A imunidade, para surtir
efeito, hd de consubstanciar-s¢ cm
texto constitucional. E € certo que
toda ordenagdo se pdec na medida em
que busca um fim. Dai o haver assi-
nalado LOPES DA COSTA que para
dispor ¢ indispensavel um fim. Nio
se concebe ordem sem finalidade. Se
assim o &, por correto gue a insergdo
do instituto da imunidade no gor
constitucional tem um objetivo ou

-fim. NZo se admite o acothimento no

discurso legal constitucional de um
comando sem que ncle insitamente
se enconite uma finalidade.
RUBENS GOMES DE SOUSA,
fazendo notivel estudo sobre a
imunidade prevalecente para o papel,
enfatizon a0 inicio de seu parecer
que "toda imunidade tem um sentido
finalistico” ( apud JOSE MANOEL
DA SILVA, op. Cit.)

9.- Se bem analisado o caso da
imunidade relativa aos entes de
assisténcia ¢ educativos, no con-
fronto sério dos textos da Cons-
tituicdo/88 e da Constituigio/67,



