) ICM, 155%

~ Cr$

1.809.85700 ......... Casrass

Débito Crédito

sobré. ¢ total da remessa, de

308 .917.83

b) IC.'M 15,5% sobre 0 total das mercadorias ven-

didas no Parani: Cr§

1.707. 609,70

264.679,50

llllllll

e demonstrativo de Vendas Fora do Estabeleci

- mento.  Valor total
- Cr$ 1.707.6808,70

- ICM devido a 8&o Paulo (11%):
. ICM devido a0 Parani (155%):

de vendas no Parani:

Cr$ 187.837,06
Cr$ 264.679,50

ICM a ser credita.do (diferenca): Cr$§ 76.842,44

t})"estumo do Registro de Apuracéo do ICM .
- e) erédito da diferenca do Demonstrativo

mmaol)&itnedocmdito.'

m-nmICMdeCﬁls‘:mu

ll Sﬂ C!n_l:lfm declarou a sutua-
"~ da’ o ICM por els,  reco-

Cr$ .187.837,15. O resultado, como se
ve, fol o mesmo (evidentemente com

__npequmaur!amdemrrentede

| l.julm -de aproximacio), segundo- o

CHEDIT 0 DE EXPORTAOAO

Flsmem.
m mfmma.cio de ﬂs. — foi de

do Ruulamento ou o da'

3‘ Cﬁ.mara Proc DRT-II

- 309.977,83
76.842,44

llllll

e 574.657,33  386.820,27
ao item II, qual seja, a falta de re-
gistro das notas fiscais de vendas no
Estado d6 Parani; considerando, no

“entanto, que essa falta nio parece

ter sido praticada com dolo ou ma 16,
entendo de relevar a rmulis u:nposta
com  8&poio
15.1. Assim, fica provido parcmlmen-

te o recurso da autuada, para o efeito .

de cancelar a emgéncm. do ICM e 8
multa correspondente ao item I e
relevar a multa do item IT.

_Sa.la.da.sSessﬁes em20dedezem

bm de 1982,

a) Dimen Pereira Relat.or

'RESUMO DA DECISAO: . provido

parcialmente ¢ recurso para o fim de
cancelar a exigéncia do item I do

auto e relevar a multa, correspon-

- dente ao item II, com sapoio no art.

537, do  RICM. ‘Decisdao unénime.

b,

— EXPORTAQAO NAO EFETUADA""
R A _nemao DO PRAZO DE UM ANO (PRORROGADO) DA ENTRADA DOS
| ~ /PRODUTOS ~EM ' ENTREPOSTO ADUANEIRO DE. “TRADING COMPANY”, DE -
.. QUEM, “SOLIDARIA- E INDEVIDAMENTE, FOI EXIGIDA A HEPOS!CAO DO
. -REPERIDO CREDITO, APROPRIADO . PELO FABRICANTE, BEM COMO O

" RECOLHIMENTO DO {CM DEVIDO. PELAS SAIDAS DOS REFERIDOS PRODUTOS,
. POR: ESTE '.'.ILTIMO PROMOVIDAS — Pnovmo o HECURSD — DECISAO

T A cunmhumte m m'ltérios em

- sko Paulo, foi autuada em 5.5.78,

Pﬂl' mr a.dqu:l:ddd de empmsa indu.s-

o h'hl. u mermdnrlu cujas notas fis- -

O Fisco comprnvando o auto juntou
08 documentas de ﬂs |

Defendeu-se a autua.da pera.nte a

instAncia inicial,
exportag:ao nio se efetuou por falta

alegando que 8

de idoneidade e suspen..ao de limite

cadastral em 6. 6.76. Igualment.e
retéve  as mercadunas por forca de

. inquérito policlal contra. a produtora-,
- -vendedora, por possiveis fraudes con-

tra’ 0s Fiscos federal e estadual.

~,Ta.mbem por terem sido as ‘mercado~

rias faturadas por valor 3,33 vezes a

maior sobre o ‘valor real. Que entmu.
- em -contato com O fabricante, para
.-solucﬁ-o porém ndo - obteve resposta
- - @ ‘requereu ao Fisco federal - : prorro-"
is-  garfi0 do prazo, processo sem . solucho
I,  até a data da defesa (2.6.78). Enten-
- de,. também, por nao ter sido comple-

tado o ¢contrato: mercantil, que naop

. poderif. ser autuada. Por outro lado,

ante o art. 462, doRICMrespansa-
bilidade sol.idé.ria o auto deveria ser

lavrado contra o fabncant.e inicial~ -
mente. Para provar _sua

alegacho,

PAGm_A’ 3

no sart. 537, do RICM.

. 3182/81.

fls., e ¢ Fisco informou:

juntou os documentos de fls., sendo
gue 0§ dois ultimos foram visados
sla Secretdria da Fazenda aos 9 de
marci::r de 1977 e 6§ de abril de 1977.

Houve retificagdo da mulia para
Cr§ 023.456,36, com recebimento de
copia p2la autuada, que apresentou
razdes, e, pelo documento de TI1ls,,

- comprovou gue o Fisco federal con-

cedeu prazo de 180 dias, para parma-
necer a mercadoria em regime de:
entreposto aduaneirc a partir de
26.7.178. |

0 Fisco. manifestou-se, mantendo
seu ponto de vista a respeito da con-
cessdo federal, e esclarece que o fato
de ter & autuada convencionado com
a vendedora-fabricante o pagamento
ap6s a liquidacio da exportacio n#o
altéra o .regime do pagamento do ICM
devido pelo auto com relacio A ati-
lude do Fisco- federal de submeter A
apreciacio superior.

A DRT-1 J/4 manteve o auto.
examinar a circunstancia de prorro-
gacdo concedida pelo PFisco federal,

- entendendo por certo a independén-

cia dos Fiscos estadual e fede.rﬁl.
Houve recurso pars_este E. Tnbu-

- nal, em prazo, ana.lismdoosdispml

tivos considerados infringidos (54 ‘e
s€gs.) e alertando scbre a pmrrm |
¢gio do regime de entreposto adua-
neiro concedida pelo Fisco federal &

- a5 atitudes que entende corretas pars

o caso, pedindo, a.ﬂna],'nca.ncela«-
menta do auto.

O Fisco mamiestou—se discorrendo |
sobre a independéncia mmhtucimal

por = atribuicdo de competenc.la e
mantandonauto ~ . SR

O d. Represent.a.nte Fiscal, Bm-

fredo dos Passos.G. Machndo. mani-

festoli-se . refutando & Ppreliminar-de
nulidade,’ sustentando que & Prorrog@-
cdo do prazo, pelnFiscofederal.pode
ter validade paras ele; porém nio pars
o . Estado, como fundamenta e, com
relacao ao méerito, conclui pela. manu-'
tengio do auto. = . .-

Converti o praceaso-dﬂlgendl.
que leio. | e

‘Foram junta.dm oS documentos de
~#1. Cons-~.
tavam dos documentos fiscais as
remessas para o estabelecimento do
entreposto aduaneiro, sob controle da

Fiscalizacio federal, tanto que -nos
‘documentos de fls, estd aposto 0. CR-
‘rimbo do Agente Fiscal de Tributos

Federals. 2. Asmtasfmcaisestawm

" regularmente escrituradas nos lvros

fiscais da adquirente; dos documen-

‘tos de fis. foram, na ocasifio, forne-
'~ cidas - cOpias eletrostaticas " pela 2%
Ins:xtorlaﬁecionaldeﬁscﬂmw as -

quais se enconiram juntadas neste

" processo, N&o temos condicdes de for-

nmeraupmndenmwﬁasm'

porquanto & prépria emitente nio

mais existe. A emitente uﬂl:lqnou—n.

- dos créditos de ICM, econforme desta-~
., que nas cdpias dozs demonsirativos
de [fls, Panverﬁicareintoma:ru

as mercadorias ainda se encontram -

'.no mtrepnsto aduaneiro, ou qua.l o



