
'AP U. IOP OP ---'

RUMINAR O PRECO ALUDIDO NO INCISO ANTERIOR

A) SE 0 REMETENTE FOR INDUSTRIAL, O PRECO FOB
ESTA-*

BELECIMENTO INDUSTRIAL, A

VISTOOAB SE O REMETENTE IOR COMERCIANTE,, O PRECO FOB
ESTA•

•-BELE¢HNENTO COMERCIAL, A VISTA EM VENDAS A OUTROS

COMERCIASTES OLL INDUSTRIAIS

U.: , 1. O EXAME ATENTO DO TEXTO TRANSCRITO REVELAMQUE

* O INCIS0 1 DEVE SER RESERVADO AS OPERACOES QUE POSSUEM

ILOR DEFINIDO REELL]OR., QUE POSSUEM PRECO; VALEDIZER

* DOESSE DISPOSITIVO SO.SE APLICA AAS VENCIAS E CONSIGNACOES

. QUANDO NAO HOUVER PRECO, A BASE DE CALCULO SERA O VALOR

*. : DA OPERACAO QUE DEVE SER ATRIBUO DE ACORDO :COM AS

RE-• GRAS DOS HCIS II E III•CONFORME O CASO,

*:,. 5.2. ESSAS, NORMAS ABRANGEM TODAS AS HIPOTESES*.

: QUE SE DEVA ATRIBUIR UM VALOR A OPERACAO E, ENTRE ELAS,

: ,A,S TRANSFERENCIAS ASSIM A PRIMEIRO REGRA APLICAVEL AS

TRANSLINEIAS E A DOINCISO II;

U

.' *O SPRECORRENTE DA MERCADORIA NO MERCADO

ATACADISTA DA PRACA DO REMETENTE . ' *

SE I*,O EXISTIR «PRECO DE MERCADO ATACADISTA» DA

MERCADORIA, ENTAO SE APLICARA A REGRA SEGUINTE (INCISO ILI

FI,3. A APLICACAO DESSE INCISOIII TODAVIA, E VINCULADA
* A OBSERVANCIA TAMBEM DO DISPOSTO NO * 3.0, DE MESMO

ARTIGO .(22), DOMENCIONADO DECRETO-LEI N,* 406, ASSIM

ENUNCIADO : -.

.
.

** 32PARA APLICACAODO INCISO III DO «CAPUT» DESTE
*

' ARTIGO, ADOTAR-SE-A AM•€•APONDERADA DOS PRECOS ETEU

, : MENTE COBRADOS PELO ESTABELECIMENTO REMETENTE, NO SEGUN

DO MES ,ANTERIOR .AO *IA REMESSA
*

: . 6.:4.. CONVET LEMBRAR• QUE I ESTAS NORMAS, AQUI TRINTA'

RITAS SE ACHAM:CONSOLTDADAS NOARTIGO 8,0 HCIS 1, II

* , E III E §§3.O:E 4,O) DO REG•LAXNENTO DO IMNA

REDACAODADA DECRETO N,* 51.345, DE 31-1-69. ' . '
* :I. * 6. -ERA PREL DO ENTENDIMENTO QUE ACIMA EXPUS, PER-

ALI-ME ,TRA«]SCREVER O SEGUINTE TRECHO DA, EXPOSICAO DE

MOTIVOS 'DO MINISTRE (LA FAZENDA AO PRESIDENTE DA

REPUBLIDA,: ENCAMINHANENTO DO PROJETO DE QUE RESULTOU O
:

DECRETO'LEI EMM FOCO * *

*

::U: . .*

.*Q: ARABIGO INTRODUZ ALTERACAO INDISPENSAVELL A DE-.
:. , *

,:* .

FINICIA DE CALCULO, NAS OPERACOES ESTADUAS. D BASE

BASEADA NOSPRECO DA MERCADORIA NO DLIA DA REMESSA E NO
* LOCAL DE DESTINO TEM DADO MARGEM A COMPLICACOES

MAR•

' I:EDAVEIS; DB EFEITOS,' A QUE :,NAO E RESMMA CERTA INCORO

. PREE.R•AO•;FIE, VARIOS ESTADOS *M SINO CLANOSOS. SAO

MSNUMEROS OS. CASOS, DE :FECHAMENTO .DE TILAM APENAS POR SE
* TORNOUINSUPORTAVEL PARA O CONTRIBUINTE O ONUS, FISCAL

RESUTANTE DE •ISPUTASENTRE OS ETAO O SISTEMA ORA

PERMITE QUE DESAFIO PE DESUNO RECEBA SEMPRE Ø.MI-.

;. ' POSTO SOBRE O SALACRESCIDO EM SEU TERRITORIO, SEJA

ATRA:VES DAS VENDAS A VAREJO SEJA ATRAVES DA INDUSTRALIZACAO

..., LEVADA ACABO DENTRO DE SEUS LIMITES A FACILIDADE DO

SISTEMA PROPOSTO CONSISTE *EM QUE ABASE DE CALCULO, *AS

L:E: MESSAS PARA OUTROS ESTADOS, E SEMPRE O PRECO NO LOCAL D*

ORIGEM, DIGA-SE, DE PASSAGEM, QUE. TODAS ESTAS DIFICULDADES
*

APARECEM NAS TRANSFERENCIAS DE MERCADORIA ENTRE

ESTABELE:" CIMENTOS DO MESMO TITULAR, PORQUE NOS DEMANCASOS EXISTE
' - . .

SEMPREM, PRECO FATIE ENTRE AS PARTES AEXCECAO A

RE*

"GRE,.. ATENDE .AQUELESCASOS EM QUE .A* ROPOSTA

SEFAZ POR PRECO NACIONAL DE V•ENDA NO VIEJO NESTA LNPO.

TESE,• A BAADE DE CLCULO NO LO•A,I DE* ORIGEN FOI FIXADA EM

*

75%DO PRECO NACIONAL, ASSEGURANDO AD FASTADO DE TRESTINO
* O IMPOSTO SOBRE A DIFERENCA DE 25%. SALIENTE-SE LIM,

ESENDO TRANSFERENCIAS FEITAS PELO PRECO NO LOCAL, DE

. ORIGEM, A:DIFERENCA •RELATIVA A FRETE, DESSEGURO SEMPRE

CONSITITUI VALORRECOLHIDO A SER TRIBULADO NO ESTADO DE
DESU

' ' '

' ... ; * * * * ' ***

:

'. 'O O DEMAIS LEMBRAR TAM EM QUE - A COM SAO

PERMANEINALTERADA PELA CLAUSULA 10. DO QUINTO CONVENIO

D* RIO,DE JAZIR (16-10-68)* AO ESTUDAR O ARTIGO 2.* DELE

I - DECRETO,LEI, EXPEDIU•, POR' ENTENDIMENTO UNANIN)E DE SEUS. MEMBROS, A/RESOLUCAO NP LI, RECOMENDANDO A ADOCAO DOS

*

SEGUINTES PRINCIPIOS: .

. . ..
. .

*1) APLICA-SE, A DISPOSICAO DO CIGO I, 'DO ARTIGO

EN-
* . *

CIONADO, NWS SI•.IDAS DECORRENTES DE OPERACAO,U DE COMPRA E

VENDA OU CQNSIGNACAO. * * *
.

. APLICA, INCISO' II LIAS TRANSFERENCIAS.... 2) SE A NORTA DO

DE PRODUTOS PRIMARMOS RESIDUS POR COMERCIANTES, DESDE

QUE O PRECO DA MERCADORIA NO MERCADO ATACADISTA NA PRACA

DE REMETENTE SEJA INFORMADO POR BOLSA OFICIAL DE
MERCA•

DORIAS OU PELOPREDIO OSOB COMEI'EIANTE,. A VISTA EN* VENDAS

A OUTROS COMERCIANTES OU INDUSTRIAIS ESTE ENTENDIMENTO

APLI,CA•-SE IGUALMENTEA HIPOTESE DE O REMETENTE

EFETUA,• VENDAS EM SUA PRACA . *

3) APLICA-SE ,O DISPOSTO NO INCISO III AOS DEMAIS" CASOS,

*

EXCETUADA A HIPOTESE A QUE SE REFERE O O PARAGRAFO 2.O, COMO

SEGUE:' * *

A) SE O REMETENTE FOR INDUSTRIAL BASE DE CLCULO SERA

O PRECO FOB ESTABELECIMENTO INDUSTRIAL, A

VIDUTOAB SE O REMETENTE FOR COMERCINTE O ORCO FOB

ESTABELECIMENTO COMERCIAL, A VISTA EM \VENDAS A OUTROS

COMERCIANTES OU INDUSTRIAIS

•NOTA, NOSCASOS DAS LETRAS *** E *B* BUCHNA OI)•ERO

VAR-SE-A O DIAXS NO PARAGRAFO 3.**.

1 ,THA .,*** *... 1 LI' L

MET +R IRI

PAGINA 4

FO FLIDO NA NOTA SUPRA REFERE

APLICACAO DO PRECO MEDIO DO SEGUNDO MES ANTERIOR

8. DO EXPOSTO RESULTA CLARA CONCLUSAO DE QUE A

RECORRENTE DEVERIA TRANSFERIR SUAS MERCADORIAS PELO PRECO

MEDIO FOB A VISTA DO SEGUMDO MES ANTERIR TIAS VENDAS

A OUTROS CO'MERCIANTES OU INDUSTRIAIS

9. CABE-ME, POREM, LEMBRAR QUE: SE DE UM LADO E

PROCEDENTE A COBRANCA INTENTADA POR ESTE ESTADO, POR

OUTRO, NAO E MENOS VERDADE QUE ESTA ' DEVE PROCESSAR-SE

,SEIN A COBRANCA DE MULTAS COM EFEITO, DISPOE O/ARTIGO

*

2,* DO DECRETO-LEI FEDERAL N.* 834, DE .8-9-69:

«ARTIGO 22NAO SERA APLICADA PENALIDADE POR DIFEL

DE SOBRE, CICULACAO DE MERCADORIAS DEVIDO
RENCA IMPOSTO

NAS TRANSFERENCIAS PARA ESTABELECIMENTO DO MESMO TITULAR

EM OUTRO ESTADO, DESDE QUE O CONTRIBUIN• REMETENTE, OU

SEU REPRESENTANTE, TENHA PAGO O TRIBUTO A'.UMM DOS ESTADOS,

QUER O .DE ORIGEM, QUER O DE DESTINO

* L0 O DISPOSTO, NESTE ARTIGO NAO PREJUDICA O DIREITO

DE QUALQUER ESTADO DE EXIGIR O IMPOSTO QUE ENTENDER-LHE

DEVIDO '
. .

. . HOUVE
.

* 2.* SE O CONTRIBUINTE PAGO O IMPOSTO A UM

ESTADO QUANDO DEVIDO A OUTRO, TERA DIREITO A RESTITUICAO

DO QUE HOUVER RECOLHIDO INDEVIDAMENTE, FEITA A PROVA DO

PAGAMENTO OU DO INICIO DESTE AO ESTADO ONDE EFETIVAMENTO

DEVIDO '

'

. '

* 3.0 O DI,SPOSTO NESTE ARTIGO APLICA-SE OPERACOES

REALIZADAS A PARTIR DE 12 DE JANEO DE 1067, NA.O SE

RESTITUINDO POREM, .AS * MULTAS .JA * PAGAS *

ASSIM, . CM•IDERAZLDO
EM10. FACE DE TUDO QUE EXPUS

QUE ESTA COMPROVADO O PAGAMENTO A OUTRO ESTADO DA

DIFERENCA DE IMPOETICO QUE AQUI SE QUESTIONA, DOU PROVIMEN'TO

AORECURSO IHN DE CANCELAR A MULTA, MANTIDA A EXIGENCIA

DO TRIBUTO

. * *
' ' '

T
'*

SALA DAS SESSOES, EM 24 DE JUIXO DE 1974,* .

--.'

/ .A), ANTONIO FIN•DA SIILVA RELATOR .
,

* *

RESUMO DA DEC1SAO:, PROVIDO PARIALMENTE O RECURSO,

CANCELAR-SE ULNA MANTIDA A EXIGENCIAA FLM DE A

L*
DO TRIBUTO DECISAO UNANME PROCESSO OI¢.TT!.,

87496/69, ' U ' * * / *, ,

FATO GERALDOI DO 1CM OPERACES EFETUADAS
*

POR I•E.STAUI•ANTEE BAI• ALEGADA INEXISTA

* TECNOA DE AMPARO LEGAL * ACAO FIS(3A/•

PROCEDENTE * ''
.* ' - . . .

U APOS DFLIGENCMS E PLA,NTOES FISCAIS,, LACO A DENUNCIAS

DE SONEGACAO IMCAL, CONTRIBUINTE DO, RAMO DE L*S* DE

,GASOLINA, BAR, RETAURANTE BOUTIQUE, PICADORA E 'COMER,

CIO DE ACESSORIOS PARA VECULOS FOI AUTUADO POR" •[ALTA *LE

RECOITOU DO 1GM ATOADO COM BAADE EM LEVANTAMEOS

ECONOMICOS, 'DIOS ANOS DE 1969 E 1970, E POR CREDITOS

INEVIDOS DO TRIBUTO
.'

EM SUAS RAZOES (LE "RECURSO O CONTRIBUINTE, A•EMNE.

INSURGIR-SE CONTRA OS CRITERIOS DO LEVANTAMENTO FISCAL ALEGA

IMPOSSIBILIDADE ESTASIO TRIBUTAR OPERACOES
A AO EM AS AO

RESTAURANTE E BAR, POR INEXISTENCIA DE LEI.

A * PRELIMINAR DE, MEXISTENCM (LE IM. EM SENTIDO FORINA4

QUE VALIDE A AIDENCIA DO CIW NI* OPERAC0E•DE BAIES

RESTAURANTES, DEVE, PRESENTE, SER DE PRONTO'E NO CA$O

REPELIDA COM EFEITO, O CONTRIBU!NTE EXE 'CE VERSO , R NOS

'OUTROS DE ATIVIDADE COMERCIAL, ,TODOS INDISCUTIVELMENTE

SUA TRIBUTACAO PELO: 1CM. SE, POR ACASO ALGUM DELES
JEITOS

E, OU VENHA A SER ISEN OU NAO TRIBUTA OBVIAMENTE

DEVERA MERECER ESCRITURACAO EM ,SEPARADO, .COM DESTAQUES

PROPRIOS NA CONTABILIDADE, QUE SERVIRAO PARA A PERFEI.. .. '

DOS VALORESIDENTIFICACAO*

TAL NAO.E, ENTRETANTO, ACONTECIDO. HIPOTEVERTENTEO NA

. QUE. O RECORRENTE

TESE, .IS EXERCENDO INUMERAS ATIVIDADES,

TODAS ELAS SUJEITAS AO 1CM, C0M UMA UMCA EXCECAO, AQUELA

REFERENTE A VENDA DE CASOAINDA ASSM• I•AO AS

INDIVIDUALIZA DE FORMA A COMPROVAR, COM SEVERANCE

IMPARCIALIDADE, QUAIS OS VALORE DE'OPERACA0 CONCERNENTES A

ASSIM, NAS INTORMACOES DE LOLIS CERN

CORO NAS ERUDITAS PALAVRAS DE FOLHAS, DE LAVRA CO DI JOSE

CARLOS DE SOUZA COSTA NEVES, DIGNO AREPRESENTANTE FISCAL,

NEGO PROVIMENTO AO RECURSO, PARA MANTER A DECISAO RE,,

CORRIDA, POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS

SALA DAS SESSOES, EM 9 DE SETEMBRO DE 1974.

A) MSES AKSELRAD, RELATOR

RESUMO DA DECISAO - NEGADO PROVHNENTO

AORECURSO DECISAO UNANIME DE 9-9-74 7.A CIIMA,IØ,REI.

MOISES AKSELRAD O JUIZ M•IRCIO COEM [•SSA VOTOU

COM ESCLARECERIEIS FRO DB,T-5 P,* 10931/7IL *
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