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DECISOES NA INTEGRA DE CAMARAS JULGADORAS

LEVANTAMENTO ESPECIFICO — GENEROS ALIMENTICIOS ADQUI-
RIDOS A GRANEL E EMBALADOS EM PACOTES ~— TRABALHO FISCAL [M-
PERFEITAMENTE ELABORADO —— PEDIDO DE RECONSIDERAGAO DE CHEFE
DE POSTO FISCAL CONTRA DECISAO QUE PROVERA O RECURSO OR-
DINAR!O — PROVIMENTO, RESSALVADO AQ FISCQO O DIREITO A NOVQ

PROCEDIMENTO. i

Tratam os autos, nests, fase proces-
sual, de pedido de reconsideracao in-
terposto pelo Chefe do Posto Piscal 43
(PFC-43) conira decisao desta Egrégia
7.2 Cdmara gue, em sessao de 16 de
setembro-de 1974, pelo voto de guali-
dade de seu Presidente, entendeu em
nao «.., aceitar a confusio e unifica-
¢i0o dos diversos géneros numsa mera
representacio de quilos. Nao ... acel-
tar a ponderacdo arbifraria de prego
segundo ¢ gue consta em um unico
taldo de vendas...», dando integral
provimento a0 recurso, julgando 1m-
procedente o 3o,

O pedido de reconsideracio esta as-
sente no voto prolatado por este Juiz,
1o que fol acompanhado pelos doutos
Juizes MArcio Coelha Lessa e Adail Ex-
pedito de Oliveirg Trigo, que, provendo
6 recurso, ressalvaram o dirz2ifo da Fa-
zenda Bstadual a encetar novo proce-
dimento.

QO Chefe do Posto Fiscal, em seu
pedido, sallenta a «... existénela de
substancial diferenca em guilos, gue
vem comprovar que a autuada procede
3 venda de mercadorizs sem 2 emissao
de notas fiscais...».

Processado o pedido fol o Contribuin-
te notificado e cientificado do prazo
para apresentacao de contra~razoes,
- Em suas confra-razdes a parte alinha
aloguns julsados deste Colendo Tribu-
nal relativos a levantamento fiscal e
Ievantamento especifico, salieutando
ser indastria de transformacao, pois
adqguire géneros alimenticios a granel
e 0s embpalag em pacoles de 200 gra-~
mMas.

A douta Representacao Tiscal oficia
pelo provimento do pedido, entenden-
do que o Fisco deve ter a oporfuni-
dade de apurar, com precisio, se ha
diferencgag tribufaveis a se exigir,

wms e reiatados.
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VOTO

Em verdade, a Fiscalizacio ndo fez
prova de como apurocu as quantidades
apontadas € nem como chegou ao va-
lor médio ponderado, colocando em dl-
vida todo o trabalho, Isto ficou ainda
mais acentuado quando englobou al-
piste com amendoim, os dois com ara-
rutas, isto tudo com milho para pipo-
ca, ete,

De outro lado, a autuada, ora recor-
rida, também nao demonstrou estarem
erradas as quantidades globais indi-
cadag pela Fiscalizacao, para as enira-
(las e saidas de todas as mercadorias,

no exercicio de 1971. Limitou-se ape-

nas a atacar o levantamento fiscal

muito superficialmente,

Admita-se tenha a Piscalizagio agido
sem muito acerto na sua tforma de
agir, ao englobar produtos variados e
cleger um valor médio, para cada qullo
saido, arbitrario. Enftretanto, hi que
s€ mnvir estar a diferenca acusada co-
mo saida, pelo Contribuinte, muito
agquém rlaquela encontrada pelo repre-~
sentante do Fisco, cerca de mais ou
menos 40% menor,

Uma diferenca deste teor merece ser
novamente pesquisada, ainda mais ago-
ra que os critérios utilizados pela Fis-
calizacio sio mais rigidos e voltados
para uma apuragio tio corrPta. quanto
possivel,

Deixar-se de dar 3 Fazenda Fsta-
dual a oportunidade de elaborar novo
levantamento fiscal, agora realmente
especifico, & tirur-se o direifo de que
cada uma das partes envolvidas nestes
autos tem em mostrar com quem esti
a razao,

Com este sentido foi o nosso mta
por ocasip da apreciacdo do recurse
ordinario e, agora, estamos ainda mais
convencidos de que se deva fazer um
novo levantamento fiscal especifico,

Assim sendo, e por tudo malis ggre
dos aufos consta, meu voto é para d
provimento ao pedido de reconsidera-
cilo a fim de ressalvar 3 Fazenda Esta-
dual o0 direityo a proceder a4 um novo
levantamento fiscal especifico, relativo
a0 exercicio de 1971, arquivando-se es-
te processo por insubsistente.

Sala das Sessées, em 8§ de agosto
de 1976.

2) Waldemar dos Santos, Relator,

RESUMO DA DECISAO: Provido in-
tegralmente o pedido de reconside-
racio interposto pelo Chefe do
PPC-43, para o fim de ressalvar &ao
Fisco o direito a novo procedimento.
Decisao ynanime. 7.2 Caimara., Pro-
cessg DRT-1 n.° 76270/72.

FEITO FISCAL — RENOVACAO — FALTA DE CONSIDERAGAOQ,
PELO FISCO, NO NCVO PROCEDIMENTO, DE DIFERENCA ANTERIORMENTE
APURADA PARA O MESMO EXERCICIO — PEDIDOC DE RECONSIDERACAO
DO CONTRIBUINTE —~— PARCIAL PROVIMENTO.

Fundamentada no volo divergente do
ilustre Juiz, Dr. Joaquim de Carvalho
Junior, a Contribuin.2 i»eersgsou ¢com
ternpestivo pedido de reconsiderag¢ac do
acordio adotado pela E. Camara, na
sessfio de 23 de maio de 1974,

A matéria de fatg divergente pren-
de-se ao enfendimento consubstancia-
do no voto vencido, no sentido de nao
reconhoecer a existéneia de fato geredor

&

do imposto apurado com suporie em
demonstracio de carater financeiro,

“No pedido a Confrihuinte ndo aborda
essa matéria, limitando-se a conside-
ragoes sobre o entendimento da expres-
52,0 renovado, utilizada no § 2.9, do art.
107, do RICM aprovado pelo Decreto
n.t 47.763/67, concluindo naoc competir
20 PFisco 3 elaboracao de levanfamento
por critério diverso, quando para o



