- Vendas a consumidor — Nao emis-
s80 de notas fiscais ~- Operacoes
langadas em maguina registradora,
cujo regime especial fora cassado —-
AlIM julgado insubsistente por C.
Julgadora — Recurso extraording-
rio da Repr. Fiscal — Conhecimen~
to e parcial provimento para, jul-
gando procedente o AIIM, relevar
& multa (art. 534 do RICM) -~ Rel.
Cesar Machado Scartezini — Proec,
DRT-6 n.v 2184/73.

-- Saidas de mercadorias sem do-
cumentacao fiscal -— Operacodes
ocultadas através de passivo ficti-
Ccio na conta «Fornecedoresy - 1De=
cisfo de (. Julgadors desprovendo
O recurso ordinario — Pedido de
revisao da parte —— Inocorrente di-
vergéncia de critérios de julgamen-
t0 — Nio conhecimenfio — Rel. Ro~
berto Pinheiro Doria - Proe,
DRT-5H n.° 4265/69.

- Transferéncia de mercadorias entre
estabelecimentos da mesma empre-

- sa —~ Falta de recolhimento do ICM
-— Decisio de C, Julgadora pro-
vendo parcialmente o pedido de re-

consideracac da parte. para apli~

car a multa de 30% sobre o valor

. do tributo, reconhecido ao recorren-
te o direito ao crédifo -~ Recurso
extraordinario da Repr. Piscal —
Conhecimento e provimento, resta-
belecida a decisio de primeira ins-
tancia que mantivera o AIITM -—
Rrel. Arnajdo Tirone — ¥Proc, DRT-1
n.* 43703/%1.

- = Recurso ordinario — E
votagho -— Sinopse decisoria incor-
retamente eslahoracde Pedido de

Empate na

revisao da TIT-13 nela embasada
-~ Na0 conhecimento — Re), Adail
Expedito de Oliveira Trigo — Proc,
DRT-3 n.2 2646/11.

Sessao do din 17 de dezémhro

-~ Acougue-abatedor -— Levantamen-
tos especificos de 1967 e 1868 -~
Trabalho fiscel amparado em pes-
guisas e estudos da Fazenda quanto
20 desmanche e quebra — Decisdo
de C. Julgadora reduzindo, tao-so-
mente, a multa do exercicio de 1967
~- Pedido dec revisio da parte -—
Conhecimento e desprovimento —
Rel. Levy Ramos — Proc. DRT-8
n.. 5563/70.

- Depdsito fechado — Levantamento
especifico .- Diferencas de saidas
— Apelo provido por G. Julgadora,
no recurso ordinario -— Apelo des-
provido no pedido de reconsidera-
cao da Pazenda -— Apelo provido
no recurso extraordinario da Repr.,
IMscal -— Rel, Levy Ramos -~ Proeg,
DRT-10 n.°e 38104/70.

e Crédifo de ICM — Mercadorias en-~
tradas, por transferéncia, em 1967
— Pretendido amparo no art. 236
do RICM entao vigente - Apro~-
priacio impugnada pelo Bisco —
Decisao de €. Julgadora desproveri~
do o recurso ordinario -- Pedido
de revisdo da parte — Conhecimen-
to e desprovimento -— Rel. Levy Raw
mos — Proec. DRT-1 n.° 78688/69.

-~ Prestador de servicos
buinte sujeito tao-somente ao ISS
— Wae emissao, na devolucao de

ISENCIONAL DA PORTARIA GB N.° 334/70 — APELO DESPROVIDO.

A recorrida foi autuada, em 23-4-93,
em decorréneia de ter emitido notas
fiscais de mercadorias tribhutadas co-
mo isentas, infringindo os arts. 192 e

40 do RICM, sendo-lhe imposta a mul-

fa de Cr$ 20.289,12, sem prejuizo do
imposto devido de Cr$ 8.985,18, nos
termos do item III, do art. 158, do
aludido diploma legal.

A prirpeira instancia prolatou o jul-
gamento de fls.,, confirmando a exi-
géncia fiscal. A recorrente ingressou
com © recursg ordinario de f{ls., cujo

inteiro teor leio para conhecimento da-

Colenda Cémara. A Fiscalizacdo mani-
festou-se g fis., e o digno patrono da
PFazends Opinou a fls.,, pelo desprovi-
mento do recurso. |

- B o'relatorio.
VYOO

1. A interessads fol gutuada por
ter emitido seis notas fiscais, no
valor de Cr$ 57.068,94, ndo pagando ©
ICM, declarando que as mesmaoas esta-
vam isentas nos termos do Decreto n.°
52.T20/71 (posicao 84.19, da Portarig
GB n® 334, ce 7-12-70). Tizemos &
juntaeda da referida Portaria, para
i:grém melhor ilustracdo do mérito da
1de,

2. A iseng¢io concedida pelo art, 2.°
do referido Decreto n.e 52.729/71,

base legel invocads pelo contribuinte
para justificar as saidas de seu produ-
to «maquing, de lavayr lougas, com sus-
pensao do pagamento do imposto de
circulagio de merecadorias, inscreve-se
no rol das chamadas isenctes objeti-
vas, vinculando-se, portanto, direta-

mente ao produto, de acordo com o
tratamento fiscal gue lhe é conferido
pely legislacao do imposto sobré pro-
dutos industrializados, quanto a sua
identificacio e classificacao.

3. Assim sendo, necessario se torna
que, nera gozar da isencao do
ICM, o produto cumulativamente seja
de fabricacho naclional e esteja in-
cluide na relacio anexsa # Portaris
GB n? 334/70, do Senhor Ministro da
Fazenda, com exceciao, a Dpartir de
1-10-71, dos produtos indicados no art.

2.9, do Decreto n.e 52.806/71, hem como

sejam ohservadas as Nofas Interpreta-
tivas que acompanham @ referids re-
lacao, em especial as notas 5 e 6.

4. Ora, pelo simples exame da clas-
sificacsio n.¢ 84.19, onde, segun-
do declaracao do contribuinte, se in-
clui seu produto, verifica-se nele nao
constar «maguina, de lavar lougay, Com
efeito, as maquinas e apareihos ali
descritos destinam-se a lHimpar e secar
parrafas e outros recipientes; nem se
argumente qiie louca possa ser identi-
ficada como espécie do género recl-
piente, pois, 8 se aceitar este racioct-
nio, desnecessaripo seria que a propria
classificacao mencione nominalmente
«aparelhos para lavar baixelas», dque
também é espécie do género recipien-
tes.

5. Ressalte~se, mais, que consoantie
o disposto no art. 111, inc, II,
do Cdédigo Tribuftario Nacional, & ol-
torga de isencao deve ser interpretada
literalmente, sendo portanto defesa
quer 2 interpretacio extensiva quer 2
analégies, de dispositivos que concedam
Isencio,

PAGINA 6

Contri- .

mercadorias, da nota fiscal prevista
no art. i3, do RICM entauv vigente
-—  LJecisio de primeira instancia,
mantendo o aulo, reformada por C.
Julgadora «. Pedido de revisao <da
TIT-13 — Conhecimento e, no mé-
rito, relevada a multa, nos termos
do art. B34 do RICM agora vigente
— Proc. DRT-1 n.. 35788/71, pen~
dente de homologacio do Sr. Coora
denader da Administracao Tributa-
ria, — Rel. Jarbas Pinheiro Landim.

~- Pedido de revisfo da parte — Ine-
xistente divergéncia de critérios de
julgamento - Nao conhecimento —-
Rel. Madio Chiarells — Proc,
DRT-6 ne 7932/71.

- Cabre — Levantamento especifico
- Diferenca decorrente, segundo a
autuada, de entradas nao conside-~
radas de materials secundarios
agregados ac¢ produto - AIIM
mantido em primeira instincia e
reformade por C, Julgadora — Re-
forma mantidg no pedido de reti~
ficacho de julgado — Recurso ¢x-
traordinario da Repr, PRiscal -~ Co-
nhecimento ¢ desprovimento — Rel,
Jayme Alipio de Barros — FProc.
DRT-1 n.° 999/72, pendente de ho-
mologacio do Sr. Coordenador da
Administracao Tributaria.

- Avmazém de secos ¢ molhados —
Levantamentos fiscais com suporte
no luero bruto meédio aplicado sopre
o valor de custo das mercadorias
Pedido de revisio da parte - Ine-
xistente divergéncia de critérios de
julgamento — Nao conhgcimenty ~—
Rel. Jayme Alipio de Barrog
Proc. DRT-5 n.» 3644/72

DECISAO NA INTEGRA DE CAMARA JULGADORA

MAQUINA DE LAVAR LOUCAS — ESPECIE COMPREENDIDA NO
GENERO “MAQUINA DE LAVAR BAIXELAS” —- PRODUTO AO DESAMPARD

6. Por todo o© exposto procede o
trabalho fiscal, estando hem ca-
racterizada a infracdo cometida pelo
contribuinte, pelo que nego provimen-
to ao recurso. Fago a revisao da pena-
lidade, 1teduzindoe a multa para
Cr$ 449259, sem prejuizo do. imposto
devido de Cr3g 8.985,18, nos termos do
disposto no art. 491, do RICM, apro~
vado pelo Decreto n? 5.410/74, que
regulamentou a Lel no 440/74.

Sals das Sessoes, em 21 de outubro
de 1975, |

a) Aldo José Xuhl, Relator,
VOTO EM SEPARADO

Pedi vista do processo para melhor
examinar o eclassificacio do produto
objeto de discussao (maguina para la-
var loucas) na Nomenclatura Brasilei-
ra de Mercadorias, de onde foi exfrai-
do o texto rla Portaria GB n.° 334, de
1970.

A Portaria adotou em todos os fer-
mos a posicdo 84.19, da Nomenclatura,
e excluiu expressamente, para 0s Ins
da, isencéo, apareliws para lavar bal-
xXelas, |

Pelos motivos gue explico a seguir
conclui que aparelhos para lavar bai-
xelas compreendein maguinas ou apas
relhos para lavar lou¢as,

Baixela, em anglise semiantica, tem
o sentido abarcador de todos os vasos
ou recipientes ecmpregados €m Servico
de mesa, qualguer que seja o material
utilizado em sua fabricacio. ® baixels,
portanto, o aparelho de prata ou outro
metal, como o aparelho de louga.

Quando se diz loucga, como € *usada
no processo e nos textos citaqos —
lavar loucs, ou maquina de lavar louga
-, estqd se referindo a utensilios de
mesa. Nesse mesmo sentido a empre-
gou a recorrente quando anuncla as
maquinas que fabrice para emprego
em cozinhas,



