
NIELO ORIGINAL DISPONIVEL

DEBITA DO IMPOETICO QUANDO DB

RE•ODO PRODUTO RESAURANTE DO

PROCES-• *R SER *SA OPERACAO TAMBEM

•OR•IDA.COM.AISENCAO.O

INDUSTRIAR A•IM,APEN DEITAVA-SE PELAS

MERCADO POR ELE HAVIDAS PA.RA USO

O* CNSO NO PROCESSO, POSTO QUE E•AS

PM•RCMNAVAM O DIREITO * CREDI•

*Q•.NDO.DAENTRADA NO ESTABELECIMENTO,

CFME ASSEGURA O DISPOSTO NO ART,

16, BINADO COM O INC. II, DO A.RT. * 20,

D* *I N.* 9.590/66.

NO UMBI•INTERESTADUALE A OPERACAO.

* REMESSA E RETORNO PARA

INDUSTRIARA NAO *OI CONTEMPLADA COM O

MESMO FAVOR LEGAL, A NAO SER NAS

ORTESES DO ART. 6.O, DO DECRETE N.O

*:9*, DE 2 DE DEZEMBRO DE 1968, E,

•T•TO,POSTERIORMENTE AO FATO QUE

ORIGINA A LIDE

TODAVIA, 'A OPERACAO DESCRITA NOS

AU* .E DIVERS• DAS OPERACOES NORMAIS

ESPECIE VEZ QUE A MERCADORI•

REME•A *RA CUSTOMIZACAO VEIO DE OUTRO

*DO EO RETORNO DO PRODU• OCORREU

PE•A O TERRITRIO DO ESTADO

UA REMETENOS SITUADA NO ES•DO DO

* DEMERCADO-MEJANEO DEU S•DAAS

*% OPERACAO INTERESTADUAL, SEM

UNIR-SE DO IMPOS• E SEM IN•CAR

A BASE LEG• DO FAVOR ISENCIONAL DO

WTADO * OMGEM.

U AU PROCEDER O 9ETORNO, O

INDUSTRIADO REMETEU O PRODUTO A OUTRO

•LECIMENTO QUE. N*O O REMETENTE,

DI.•ODO DE OIRGEM EONQUA.NCO

PERTEN•TE A EMPRESA PARA A QUAL PROCESSOU

INDUSTRIALIZACAO
A

PELO . VALOR DAS MEERCADORIAS DE SUA

PRCP•EDA.DE, EMPREGAD• NO PROCESSO,

DEITOU-SE DO IC* EM CUMPRIMENTO

AD DISPOSTO NO INC. II, DO ART. 3.*, DA

*,N'.* 9.590/66. SOBRE O VALOR D*

MERECAS RECEBIDAS E PELA MAO-DE-OBRA

•PRC•N* OCORREU O DEBITO, PERFA

ADUELAS PARCEL• O TOTAL SOBRE O

QUAL 'E RECLAMADO O IMPOSTO

O AVOR FCA PREVISTO, NLI APENAS

DECUPLAVA O RETORNO AO

ESTABELECIMEN• .DE OMINEM DESDE QUE SITUADO .

N*E ESTADO POR TRA.TA.R-SE DE FAVOR, A

'SUA •ERPRE•CAONAO PODE EXTRAPOLAR

OS EGRESSAS TERMOS DA OU TORGA AEHDA

PERTENCENDO A MESMA EMPRESA, NAO

HA COMO NEUARQUE O RETORNO DEU-SE A,

OU,RO •ABELECIMENTO BUE NAO O DE

O•EM,,A QUE A LEI MAÑDA OBSERVAR

* D*F PORQUE CONCLUO PELA LEGITIMIDADE

DA EAGENCIA DO JMPO SOBRE O VALOR

*LDA OPERACAO

UAN• A APHCACAO DA LEL COM A

IA DEVIDA AOE ILUSTRES SIGNATARIOS DA

* VECEDORA NA DECISAO REVISANDA

LASTA A APLICACAO RETROATIVA DA LEI

•TERIOR •NAS O TRARA-SE DE ATO

:•DA_..NAO DEFINIVAMENTE JULGADO,

M* :SERA NECESSARIO QUE O FAT• NAO

*HA SIDO FRADULENTO OU PLICADO

ETN FALTA DE PAGAMENTO DO TRIBUTO

•S•TEEXPRESSOU O LEGISLADOR NA

•PRIAALINEA CB*, DO INC. ZL, DO ART.

F*L DO CTN.

2O•A.NTO, SENDO LETIMAS A EXIGENCIA

ILO UNIPOSTO CONFORME DEMONSTRADO

FORMEN A TESE QUE MELHOR

*A A LEGISLACAO E, NO MEU ENTENDER,

ARUENDA NAS DIMOES OPOSTAS A

ISDAER CONSIDERANDO, MNA

CONSIME BEM DESTACOU O DR. PAULO COLSO

BERGSTROM BORRALHA NO VOTO EM

REPRODUZIDO NO JULGAMEN DA DE*

EIRAO REVISANDA O •NCA.MENTO

RE•-SEA DATA DA OCORRENCIA DO FATO

*A*R, NOS EXPRESSOS TERMOS DO ARL

1+I4, D*O CTN

POR TMS FUNDAMENTOS CONHECO DO

*U* PARA, NO MERITO, DAR INTEGRAL

OENDIO A TIM DE RESTABELECER A:

*S* DO RECURSO ORDINARIO, ADOTADA

*A E. 3,* CA.MARA, NA SE,SSAO DE

1.*12-70. ERN FACE DO ADVENTO DA LEI N.*

DO INC. I, DO ART, 76, DA REFE•DA LEI,

EM CR*15. 531,10 *MM PREJUIZO DO

IM* DEVIDO NO VALOR DE CR* 20.708,14.

SALA DAS JOES EM 9 DE FEVEREIRO

DE 1977.

AJ J* JOAQIM PIN•DE MIRANNAO,

1. O PRESEN• •DIDO DE REVISAO,

INTERPOS• POR REPRESENTACAO DA

TIT-13, FOI RELATADO SESSAO DE 9EM

DO CORRENTE, PELO ILUSTRE JUIZ DR. JOSE

JOAQUIM PINTO DE MIRANDA, CUJO VOTO

FOI *LO PROVHNENTO INTEGRAL TOMEI

VISTA DOS AUTOS, PARA MELHOR EXAME

2. CUIDA-SE DE MERCADORIAS

REMETIDAS PARA INDUSTRIALIZACAO NO

•RRITORIO PAULISTA, L*R EMPRESA

PUBLICA COM ESTABELECIMEN• LOCALIZADO EM

OUTRO ESTADO, SEM O PAGEMNTO DO

ICM, DISCUTINDO-SE O TRIBUTO DEVIDO

SOBRE AS SMFDAS DO PRODUTO

INDUSTRIALIZADO EM RETORNO A ESTABELECIMENTO

NESTE ESTADO, DA MESMA EMPRESA, EIS

QUE O INDUSTRIALIZADOR PAULISTA

LHEU O TRIBUS, APENAS SOBRE O.

RIAL EMPREGADO POR ELE NA

INDUSTRIALIZACAO, ENQUAN• O FISCO PRETENDE O

RECOLHIMENTO PELO VALOR *L DA

MERCADORIA ORNADO

3. A EPOCA DAS SAIDAS DO PRODUTO

INDUSTRIALIZADO MAIO A JULHO DE

1968, AINDA NAO FORA EDITADO O

DECRE• N.* 50.971, QUE E DE 2 DE

DEZEEMBRO DE 1968, CUJO ART. 6.*, COM BASE

NO V CONVENIO RIO DE JANEIRO,

16 DO'DE OUTUBRO DE 1968,CELEBRADO EM

DISPOS QUE, NO RETOM]O, O TRIBUTO

INCIDIRIA APENAS •BREO WLR ACRESCIDO

ESTOU COM O RELATOR * E COM AQUELES

QUE,--SEM NESTA C*A, TEM ENTENDIDO

LESMO ENTICAR NO EXAME SE O

RETORNO HA DE SER PARA O MESMO

ESPECIMEN OU SE •DERA SER PARA

OUTRO DA MESMA EMPRESA REMET

*, QUE A •POSICAO NAO ALCANCOU AS

OPERACOES OBJETO DESTA AUTUACAO,

PŒTU APLICAVEL ART. 106, H•C. 1L
QUE O

A.LH•EAS *A* OU *B*, DO CODIGO

TIBUTARIO NACIONAL, JA QUE A INCHACAO NA

ESPECIE, E A FALTA DE RECOLHIMEN• DO

TRIBU•, E ES* CONTINUOU DEFINIDO

COMO INFRACAO

4. NESSE SENTIDO, ALIAS, TIVE

OPORTUNIDADE DE LEMBRAR NO PROC.

DR/P-10 N.* 1687/71, PERANTE ESSAS EE.

CAMARAS •UNIDAS, EM SESSAO DE 26

DE NOVEMBRO DE 1975, EXPRESSIVOS

EXEMPLO PRATICOS INDICADOS PELO

AU•AN•NAQUELES AU,S, "VERBIS":

*1) A EXCLUSAO DA CIDENCIA DO

JCM NA,S O•RACOES DE VENDA E

COMPRA DE GADO, ENTRE PRODUTORES

DESTE ESTADO, QUE AO TEMPO DO

IVC ERAM TRIBUTADAS, E NEM POR

IS* FORAM DISPENSADAS AS

EXIGENCIAS DO IMPOSTO, NAS OPERACOES

EFETIVADAS ATE 31-12*1966, E

APURADAS APOS 17 DE FEVEREIRO DE 1967;

2) O DECRETO N.* 52.586/70, DE

29 DE DEZEMBRO DE 1970, QUE

REDUZIU A. ALIQUOTA TIO ICM PS.RA

16,5%, TAMBEM NAO TEVE O

CONDAO DE BLUECAR A EXIGENCIA

FISCAL EM ALTERACAES POSTERIORES,

VOLVENDO TEMPO M•TERIOR, POIS SE

HOJE VERIFICAMOS FALTA DE

RECOLHIMENTO DE IMPAS• DEVIDO EM

RACOES DE PEIODO PRETERITO, TRAV»

QUILANTE O RECLAMAMOS NA ALF

QUOTA DE 17%, VIGENTE U EPOCA;

NADA MAIS CERTO, JUSTO E LEGAL;

3) OS DECRETOS N.*5 48.558/67, CIO-

29 DE SETEMBRO DE 1967, 49.423/68.

DE L.* DE ARIL CTF 1968, E OS M.A.I5

*UE FORAM PUBLICADOS, LEGISLANDO

SOBRF PRODUOS HORTI-FRUTI

FATOS PRETERITOS PELA ,,SUA SIMPLES

INSTITUICAO E EDITO

5. PELO EXPOSTO, ACOMPANHO VOTO
O

DO NOBRE RELATOR, DANDO

PROVIMENTO INTEGRAL AO PEDIDO DE REVISAO

DA TIT-13, FIXADA MULTA DEA

(INC.CR*15.531,10, EM REVISAO DE OFICIO

1, *D*, DO ART. 491, DO NOVO

REGULAMENTO SEM PREJUIZO DO RECOLHIMENTO DO

IMPOSTO, .NO VALOR DE CR* 20.708,14.

6. *I O MEU VOTO

SALA DAS SESSOES, EM 24 DE

FEVEREIRO DE 1977.

*) MARCIO COELHO ISSA

1. A AUTUADA RECEBEU, EM 1968, CHA«

PAS REMETIDAS POR EMPRESA

PUBLICA, LOCALIZADA NO' RIO DE JAMEIRO

TRANSFORMOU-SE EM TANQUES DE

GASOLINA TIPO CILINDRICO HORIZONTAL, EFETUOU

A SAFADA DESTES PRODUTOS COM DESTINO

A ESTABELECIMENTO DA AUTORA DA

ENCOMENDA SITUADO EM SANTO ANDRE, E

RECOLHEU O ICM INCIDENTE SOBRE O

VAIRO D*5 MERCADORIAS EMPREGADAS NO

PROCESSO DE INDUSTRIALIZACAO

2. O ARL 6.0 DO ALECRE * 50.971,

"QUANDO AS MERCADORIAS FO.REM

REMETIDAS PARA INDUSTRIALIZACAO

MN TERRITORIO PAULISTA POR ORGAOS

DA ADMINISTRACAO PUBLICA,

EMPRESAS PUBLICAS, SOCIEDADES DE

ECONOMIA MISTA E EMPRESAS

CONCESSIONARIAS DE SERVICOS PUBLICOS

LOCALIZADAS OUTRO ESTADO,EM .SEM O

PAGAMENTO DO IMPOSTO DE

CIRCULACA0 DE MERCADORIAS, O TRIBUTO

DEVIDO SOBRE AS SAIDAS DO PRODU•

INDUSTRIALIZADO, RETORNO,INICIEM

DIRA APENAS SOBRE O VALOR

RESEIDE

* 1. * POR VALOR ACRESCIDO, PARA

EFEI• DESTE ARTIGO, ENTENDE A

IMPORTANCIA' TOTAL COBRADA PELO

•TABELECIMEN• INDUSTRIALIZADOR,

COMPREENDENDO O CUSTO DOS

SERVICODE PRESTADOS E O WLR DAS

MERCADORIAS EMPREGADAS NO PROCESSO

INDUSTRIAL

* 2.* A EQUERIMENTO DOS

QRGAOE E EMPRESAS REFERIDAS NESTE

ARTIGO, PODERA SER-LHES AUTORIZADA

A MOVIMENTACAO DAS MERCADORIAS

ATRAVES DE DOCUMENNOS DIVERSOS

DA NOTA FISCAL

3. ORA, AS •ALDAS DMS CHAPAS COM

DESTINO * INBDUSTRIALIZACAO FOI

EFETUADA ANTES DU VIGENCIA DO CITADO

DECRE•N.* *.971, «•LCADO NO V

CONVENIO DO RIO DE JANEIRO LOGO, A

REMETE NAO PODERIA TER EFETUAD A

SA.IDA SEM O REOLHIMENTO DO IMPOS•

POR ISSO QUE O INDUSTRIALIZADOR, A

AUTUADA, SE LIORMIZA EM •RRITORIO

PAULISTA

4. MAS, * VERIFICACAO DE QUE OS

ORGAOS PUBLICOS, EMPRESAS

PIBLICA SOCIEDADES DE ECONOMIA MI5TA E

EMPRESAS CONCESSIONARIAS DE SERVICOS

PUBLICOS CUMPRIAM
NEM SEMPRE AS

OBRIGACOES FISCAIS, CONFOUSA SE COLHE

DO * 1.% DA CLAUSULA 9.A, DO CITADO V

CONVENIO DO R•IO DE JANEIRO, RUMINOU

POR ACARRETAR A MEDIDA

CONSUBSTANCIADA NO ARF 6.* DO DECRE• RN.°,

50.971/68. * QUE, AINDA QUE OBSERVO

O MECANISMO DE CREDITO E DEBIL, O

F,STADO ONDE SE LOCALIZA O

ESTABELECIMENTO INDUSTRIALIZADOR SOMENTE

ARRECADARIA O INPS INCIDENTE 8OBRE O

VALOR ACRESCIDO TANTO I*O E EXATO

QUE OS I1:ENS 7 E 8, DO PARECER

NORMATIVO 1CM N.* 3/73. E,5CLARECERAM:

*7 ASSIM, QUANDO AENCOMEND

DA FOR FEITA POR PARTICULAR OU,
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