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CAMARAS JULGADORAS

DECISOES NA INTEGRA

CALHAS, RUFOS E CONDUTORES — INCIDENCIA DO ICM SOBRE O VALOR DA
MAQ-DE-OBRA EMPREGADA NA SUA COLOCACAQO — PEDIDO DE RECONSIDERACJ&O
DO CONTRIBUINTE PARCIALMENTE PROVIDO EM FACE DE DECADENCIA — DESCLAS-

SIFICADA A PENALIDADE — DECISAO NAQ UNANIME.

RELATORIO

Trata-se de pedido de reconsideracdo
da r. decisdo de fls., que, por maioria,
julgou procedente auto lavrado sob acu-
- sacdo de falta de pagamento do ICM, no
. periodo de janeiro/74 a outubro/76, por
exclusdo, da base de céilculo do tributo,

do valor de colocacdo de calhas e condu--

tores em obras de construgio civil, apli-
cada, por isso, a penalidade do art. 491,
1V, “c”’, do RICM/75, sem prejuizo do
imposto reclamado

O apelo insiste, em suma, na tributa-
‘bilidade, pelo ISS, do valor da mao-de-
obra de colocaciio daquelas mercado-
rias, produzidas pela prépria recorrente,

que o voto vencido, da lavra do d. Juiz
Armando Casimiro Costa, terminou por
acolher, ainda que sob o fundamento de
ndo configurar dito valor ‘““despesa aces-

sOria ou vantagem, por ele auferida na'

venda dos produtos de sua fabricacdo’.

O d. Reprcscntamc Fiscal opinou pelo
improvimento.

vVOTO

O v. julgado reconsiderando merece
reforma, a meu ver, por ouira ordem de
consideracdes.

Primeiro, que a recorrente fot notifi-
cada, em 24.11.79, do auto inicial, que
lanca tributo sobre valores apurados an-
tes de 29.11.74, quando, pois, ja decor-
rido o prazo de 5 anos previsto no art.
150, §4.°, do CTN.

Certo que 0 Fisco apenou a recorren-
te, pelo inc. IV, letra ““c’’, do art. 491 do
RICM/7S, que supde a pratica de infra-
¢do eivada de dolo, o que, se verdadeiro,
afastaria a argiiicdo da decadéncia, por
forca da ressalva contida “‘in fine’” do

' citado § 4.°, do art. 150, do CTN.

Todavia, parece Obvio gue O paga-
mento do ISS, em lugar do ICM, em
mateéria que tem gerado interminavel po-
lemica, envolvendo, inclusive, normas
de competéncia constitucional para tri-
butar a espécie, nio enseja seguer a su-

posicdo de dolo ou ma fé, pelo menos no
caso dos autos.

Com efeito, inocorreu ‘‘emissdo de

~documento fiscal que consigne impor-

tancia diversa do valor da operacdo’’ —
figura contemplada no preceito punitivo
aqui aplicado —, que se refere ou procu-
ra compreender o denominado ‘‘subfa-
turamento’’, nem de longe aqui invoca-
do pelo Fisco, e que, como se sabe, ocul-
ta o valor real da operacdao com o fim es-
pecifico de fugir ao pagamento do im-
posto.

Pelo contrario, nada foi subtraido,
valendo-se mesmo o Fisco de valores
consignados na escrita fiscal da recor-
rente, como se verifica, alias, dos de-
monstrativos de flIs., com base nos quais
se mstaurou este procedimento.

Descabida, portanto, a aplicacdo do
art. 491, 1V, “*¢”’, do RICM/7)S, resta
observar que, por tal raz3o, improcede a
acusacdo, ainda que se possa renovar o
feito para cobranga do ICM remanes-
cente, posto integrarem efetivamente 0Os
valores em questdo a base de calculo do
tributo.



