
ERO DATILICO NOVA--

LOR DA MULTA RECURSO
IN-.-

TERPOSTO POR CHEFE DE POSTO

*

FISCAL ACOLHIMENTO
-

DE(DISAO UNANIME

PRODUZIDOS POR EVIDET EQUIVOCO DO

GADOR OU DE QUEM ESCREVEU A

SENNTENCA QUANDO EM UMA SENTENCA OU

ACORDA«, HOUVE;' ALGUM ERRO OU EN,

GANO, PROVENIENTE DE MANIFESTO

EQUIVOCO OU DESCUIDO DO PROLATOR, QUER

DIGA RESPEITO A REDACAO ESCRITA,

QUER A ALGUM ERRO ARITMETICO, QUER

A OUTRO ¡UALQUER PONTO, ODERA SER,

A TODO TEMPO, EMENDADO *EX OFFICIO»

OU A REQUERIMENTO DE QUALQUER DAS

PARTES 3EM QUE SE TORNEM PARA

ISSO NECES0ARI'AS DORMALIDADES

ESPECIAIS ENTENDERSE-A POL' ERROS

CORRIGIVEIS AQUELES QU* SE DEVAM

ATRIBUIR A MANIFESTO EQUIVOCO OU

INADVERTENCIA DO JUIZ, ULNA VEZ QUE HAJA

NOS AUTOS ELEMENTOS QUE TORNEM

EVIDENTE O ,ROGANO QUANDO RELATIVO A

FRATERIA CONSTANT• DC PROCESSO

(TIN» *A AT'TE DE ADVOGAR NO CIVEL

A LUZ DO NOVO CODIGO DE PROCESSO»,

ROBERTO BARCELLOS DE MAGALHAES, VOL.

II, 1974).

PEDIDO DE RETIFICACAO DE JULGADO

CONHECIDO E PROVIDO PROC. DIAT ROE

15131/67, JULGADO EM SESSAO DE CC,

LEONIDAS DE 24-11-75 ITEI ROBERTO

PINHEIRO LUCAS

62 ACOUGUELEVANTAMEN

TO ESPECIFICO _DECISAO DE

PIMEIRA INSANIA

REFORMADA POR. CAMARA JULGADORA,

AOOLHENDC PE,INTUAIS DE

QUEBR•AS,NO DESMANCHE DE

BOVINOS E SUINOS, BASEADOS EM

ESTUDOS DE ÕRGAOS TECNICOS

PEDIDO DE REVISAO DE CI-TÆ

FE DE P. F. PROVIMENTO

O VOTO VENCEDOR, A* DECISAO
REVI•

SANDA, ADMITIU COMC» QUEBRAS, NO

ABATE, 20% PARA BOVINOS E 10% PARA

SUINOS AS DECISOES APONTADAS CORO

DIVERGENTES ACEITAM O TRABALHO

FISCAL QUE DA COM,» QUEBRA 2,5%, NO

ENXUGAMENTO * TRABLHO DO FISCO

ESTA CALCADO EM ESTUDOS REALIZADOS

POR ORGAOS TECNICOS DA SECRETARIA DA

AGRICULTURA, EDITADO : NO

OFICIOCIRCULAR N.Q 1.538/70, :* PO** TRABALHO DA

SUNAB APRESENTADO PELO

OFICIO-CIRCULAR DEMAT-G N.C 5/70, TENDO

SIDO ACEITO PELAS CAMARAS REUNIDAS

QUANDO VOTOU O PROCESSO DR.T-6 N.9

1154/70.

SESSAO DE CC REUNIDA• DE 24-11-75

REI,I JJOAO PACO PARR&

63 DOIAS
DESTINA

DAS A PRESTARDEPOIMENTO DE

OUTRO ESTA, DC•'•EU

ECEBIMENTO PRIMEIRAMENT PELO

AQUI SITUADO COM() ETAPA DO

TRANSNOITE OPERACES
INTE--

ESTADUAIS AGASA,LHADAS POR

REGIME ESPECIAL, MBOIA

OBTIDO *A POSTERIA PEDIDO

DE REISAO DA TIT-13 * DFJ

A EXIGENCIA FISCAL EM NADA

BENEFICIARIA OS COFRES FAZENDARIOS DE SAO

PAULO, POIS A ADMITIR-SE QUE A

RECORRIDA DEVESSE RECOLHER, A EPOCA,

17% E NAO 15% DE .'.CM, O VALOR DO

TRIBUTO SERIA CREDITAD« PELA FILIAL DA

DESTINATARIA, CABENDO)-LHE DESTACAR,

NAS POSTERIORES COTAS DE REMESSA

PARA O RIO DE JA,NEIR0, A ALIQUOTA DO

15%, O QUE LHE DARIA UM «SUPERAVIT»

O QUAL O FISCO SE JULGA COM DIREITO

PROC. DICTO N.V 12747/71, JULGADO

EM SESSAO DE CC. RECUNDAS DE 24-11-75

DEMOR-ME WALDEMAR GUIMARAES

64

DUAIS CICENCIA FISCAL DE

MAIS 2% DE 1CM, NAS SAIDAS

A

DESTINATA•0IOSCONSUMIDORES-- AIIM JULGAISSO

INSUBSISTENTE POR CAMA.RA JULGADOA

PEDIDO DE RIOSJOAO DA TAAT-F

DESPIMENTO

NAO HA O ILICITO PRETENDIDO PELA

FISCALIZACAO, NAO SO PORQUE NAO SE

DISTINGUEM, PARA EFEITO DA APLICACAO DA

ALIQUOTA REDUNDA INCIDENTE SOBRE AS

MERCADORIAS REMETIDA PARA FORA DO

ESTADO, DESTINAREM-SE A

CONTRIBUIUTES-CONSUMIDOREA. COMO TAMBEM

PORQUE A INSTRUCAO GR N.* 5/68, QUE

SERIA O SUPORTE IDEGAL A PRETENSAO DA

FAZENDA ESTADUAL, FORA DECLARADA

INCONSTITUCIONAL E ASSIM DE NENHUMA

VIGENCIA COMO TAMBEM A RESOLUCAO

F.Q *5/70, DO SENADO FEDERAL, QUE

PRETENDE DISTINGUIR ONDE A LEI MAIOR

NAO DISTINGUE

PROC. DIAT N.C 17545/72, JULGADO

EM SESSAO DE CC. REUNIDAS DE 26-11-75,

PENDENTE DE HOMOLOGA•AO DO *R.

COORDENADO DA ADMINISTRAßAO

65 ELUISO ALDINASIO --

NAO CONTTEUDO POR

INTEPOSICAO SEITOLINA

PEDIDO DE

REVISAO DA PAIOTE

EXTEMPORANEAMENTE INTEPOSTO NAO

CONHECIMENTO POR INOCORRER

DISCREPANCIA NO CRITERIO DE

JULGAMENTO

O NA0 CONHECIMENTO DO RECURSO

ORDINARIO POR EXTEMPORANEIDADE E

MATERIA SUBJETIVA INSERTA NAS

PRERROGATIVAS DE QUEM LULLA E QUE, POR ISSO

MESMO, NAO ENSEJA DISCREPANCIA NO

CRITERIO DE IULGSANENTO POSTO QUE NAO

VINCULADA A APLICACAO DO DIREITO NO

QUE EFEITS AU MERITO DA LIDE

PROC. DIGTA N.C 74,445/71, JULGALDOM

EM SESSAO DE CC. LEONID DE 2-12-75

REI. JOSE OAQUIM PINTO DE

APURACAO DO IOM FALTA DE

ENTREGA DECISAO DE

CAMARA .JULGADOI•A MANTENDO O

AIIM NTERPOSICAO

CUMULATIVA, PELA PARTE, DE FUGIDOS

DE RETIFICAAO DE JULGA.DO E

DE REVISAO0 PREJUDICIAL

ACOLHIDA PROOCESSO DEVOLVIDO

A CAM_ARA JULGADORA PAI%A QUE

APRECIE O PRIMEIRO P.ECIIRSO.

DEVE SER APRECIADO PELA CAMARA

JULGADORA PROLATORA DO ACORDAO

RECORRIDO EM SE TRATANDO; DE QUESTAO DE

COMPETENCIA LEGAL, NAO IMPORTA, E

OBVIO, :PEDIDO D* RETIFICACAOQUE O

SEJA OU NAO PROCEDENTE, SEJA OU N*O

CABIVEL, EIS QUE A DECISAO A RESPEITO

COMPETE, :•XCLUSIVAMENTE. A CAMARA

JULGADORA ACOLHIDA A PREJUDICIAL, O

PROCESSO DEVE .SM ENCAMINHADO,

PRIMEIRAMENTE, N CAMARA PROLATORA DA

DECISAO RECORRIDA, PARA, APOS SUA

APRECIACAO DO PEDIDO DE RETIFICACAO,

VOLTAR AS CAMAR• REUNIDAS, A FIM

SESSAO DE CI:;, REUNIDAS DE 3-12-75 -

REI. JA•¢RO GONCALVES VOTO EM

SEPARADO DO JUIZ (',ESAR LACHADO

PAGINA O

MATE67 PERECIMENTO DE

INIMALTA DE ESTOT•NO

DECISAO DECADO CEDITO

FIICANDO 'AMARA JULGADORA

PENA PEVISTA NO * L% DO ART.

ANTIITEM
158, DO REGULAMENTO

PEDIDO DE I•E•ISAODA TIT-13

* DESPR,OVIMENTO.

A FALTA DE ESTORNO DE CREDITO LE-

GITIMO E REGULAR A EPOCA DE SUA

CONSITUICAO NAO SE CONFUNDE, EM

ABSOLUTO, CREDITO INDEVIDO,
COM -* QUE

JAMAIS FORMOU-SE DE LEGITIMIDADE EM

MOMENTO TRIBUTARIO ALGUM ALEM DO

MAIS, A INFRACAO CONCERNENTE A FALTA

DE ESTORNO NAO SE ENCONTRAVA

ESPECIFICAMENTE «;APITULADA NOS INCISOS DO

ART, 158 DO ANTIGO RICM A ESSE

PROPOSITO, AS C,AMA.RAS REUNIDAS, EM

SESSAO DE 8-1-75 (BOLETIM TIT N.*

17), SUFRAGARAM O RENDIMENTO EM

CAUSA, AO REP-TOP EDIDOS DE REVISAO

DA MESMA NATUREZA

SESSAO DE CC. REIMIDAS DE 3-12-75 *

REI. JOSE EDU•RDO SOAR• DE MEIO

68

ME_•BCADOI•,IASDANTRO DO ESTA-"

DO OPERACES ENTRE

ESTABELECCIMENTOS DA MESMA

EMPLASA * IOM LOBULADO SOBI%E

O PRECO DE CUSTO (80%) EX-

GENCIA ISOART DA DIFEENCA

(20%), COM BASE NO DECRETO

N.* 51.345/69, MANTIDA POR

CAMARA JULGADOQUICA PEDIDO DE

REVISAO DA PARTEIRO

MENTO

CONSOANTE O DISPOSTO NO ART. 8.% DO

RIOM VIGENTE A EPOCA *2- 1969 ,

COM A REDACAO DADA PELO DECRETO N2

51.345/69 LOM ESTABELECIDO QUE A

BASE DE CALCUC DO IMPOETICO DEVERIA

OBSERVAR O VALOR DA OPERACAO DE QUE

DECORRER A MERCADORIA
ENSAIADA DA

TRETANTO, NO TOCANTE * SIMPLES

TRANSFERENCIA DE MERCADORIAS ENTRE

ESTABELECIMENTIS -TR MEMA EMPRESA, E

OBVIO QUE REFERIDO VALOR CORRESPONDE

VALOR DE CUSCO VEZ QUE, PORAO NEGOCIO

OCASIAO AA REALIZACA DO

TERCEIROS E TERARIDICO COM QUE SE

CONDICOES PARA CONHECER O VALOR DA

CONTERA
ORACA (*UE, LOGICAMENTE,

OS ACRE•SCIMOS PERTINERNTES POR OUTRO

REIRETO 51/345/69 NAOPOLADO N2

FIRMADAS PELADIA ALTEAR AS REGRAS

LEI -.." 10.08.*/68 EM SET, ART. 10, INC.

CALCULO
1, )U SEJA B*E DE

CORRESPONDENTE A 80% DO PRECO DE VENDA

DESTINATARIO,
DO ESTABELECIMENTO NO

MOMENTO -IA REMESSA POR ULTIMO, A

NOVA LEGISLACA* * **' TRIBUTARIA PAULISTA

440/74)
(* 6.% DO SA'T. 19, DS, LEI N2 SALDAS

CONTRIBUINTEATRIBUIU AO NAS

PARA OUTRO ESTABELECIMENTO DE SUA

PRORRIEDADE A FACULDADE DE

CONSIDERAR, COMO BASE DE CALCULO, O VALOR

DE USTULO DA.S MERCADORIAS

IH'OC. DLEI A,* 10134.1/69, JULGATLO

EM S•SAO DE CC. REUNIDAS DE 8-12-75

- L•EI. JOSE EDUARDO SOARES DE MEIO

RELEVACAO DE MULTA69 -

PEDIDO DE R,VISAO DA PARTE

POSTULANDO ESF FAVOR -

INOCORRENTE DIVERGENCA DE

CIITADOS DE JULAVENTO

NAO CONHECIMNTO

«TEM ESTE TRIBUNAL DECIDIDO, POR

SUAS CAMARAS R,EUNIDAS: QUE A

REDUCAO OU ,'ELEVACAO DE PENALIDADES

AQUEM DO MINIMO LEGAL, COM BASE

EM ISPOSICAO DE EXCECAO (ART. 234,

DO RIF,M). NAO ENSEJA PEDIDO DE

REDE
KAO ,OR SE * TRATAR DE NORMA

CINTRAFER FACULTATIVO E UAO OBRIGAT5RIO


