
A REGULAMEN

'PELO EXPOSTO; O CONOTADO

«ELEMENTO MATERIAL OU DOCUMENTAL» E,

ANTES, EXIGENCIA QUE OS, ORGAOS

ADMINISTRATIVOS FAZENDARIOS IMPUSERAM, A

GULOSA TALVEZ, DE CONTROLE OU DE MERO

EXPEDIENTE RECOMENDADO *AD

PROBATIONUM TANTUM» (JOSE MANOEL DA STIVA,

PROC. DRT-5 M* 15135/71, 15

CAMARA, .JULGADOL EM SESSAO DE 5-9*72).

NESSAS CONDICO•, ACOLHENDO O APELO

DO CONTRIBUINTE, L*E* POR DAR-LHE

INTEGRAL PROVIMENTO, :A FIM DE JULGAR

SUBSISTENTE O AUTO DE NFRACAO

ARQUIVANDOS EM SEGUIDA, O PROCESSO

* CAMARAS REUNILDA EM 18 DE JULHO

*E 1977.

,I*) BYRO PENNA CESAR DIAS, RELATOR

PELA CONCLUSAO, EM FACE DA NOVA

REDACAO DO ART. 45, RIO IOM DADA PELO

ART. *.% DO DECRETO N,* 7.009/75.

A) ,. ALVARO REIS LARANJEIRAS'

DADE DE SUA ENTEGA CONQUANTO INEXISTAM ÕPERACÕES

REALIZADAS NOPERIOD'O— EXEGESE DA LEGISLACAO PERTINENTE - PEDIDO

DE REVISAO DA TIT-13 PARCIALMENTE PROVIDO, RELEVADA A MULTA

U ,

* 1.. TRDUZA-SE DE PEDIDO DE REVISAO

DECORRENTE DE REPRESENTACAO DA

TIT-I3, A QUAL SE SUSTENTA NA

AFIRMACAO DE QUE O CRITERIO DE JULGAMENTO

QUE REFORMOU A V. DECISAO RECORRIDA

DIVERGIU DO CONSAGRADO NOS V. ARESTOS

PROLATADOS NOS PROCS DRT-8 N.0

8320/71 E D]•T-5 N,* 1367/72.

*. JUNTADAS COPIAS DOS V., JULGADOE

* INDICADOS NA REPRESENTACAO,

MANIFESTOU-SE A ILUSTRADA PREPRESENTACAO

FISCAL PELO PROCESSAMENTO DO PEDIDO

DETERMINADO ESTE, A RECORRIDA,

REGULARMENTE NOTIFICADOA .DA INTERPOSICAO

DO APELO, OFERECEU CONTRA-RAZOES, NAS

QUAIS EM SINTESE, ALEGA:
.*

.*,) QUE, NOB TERMMOS DA LEGISLACAO

PERTINENTE: ESTA O

CONTRIBUINTE OBMGADO A DECLARAR, AA GUIA

CIE INFORMACAO E APURACAO DO

ULOM, O VALM DO IMPOSTO A

RECOLHER E O VALOR DAS OPERACOES

REALIZADAS PERIODO;

* NO

B) QUE, MEXIDO OPERACOES NO

PERIODO, NADA L*A A APURAR,

SENDO INELEGIVEL POR

COMSEQUENCIA A ENTREGA DA GUIA DE

INFORMACAO E APURACAO DO

ICM;

*) QUE, INOCORRENDO . TIPICIDADE

DEVE SER APLICADO O QUE

DISPOE O .MC.. I, DO ARK 112, DO

CTN, SEGLIO O QUAL,

HAVENDO DUVIDA QUANTO A

CAPITULACAO LEGAL DO FATO, O

DISPOSITIVO PENTO INTERPRETA-SEU DA

MANEIRA, MAIS FAVORAVEL AO

AUTOS, EXAROU O ILUSTRE PATRONO

DA FAZENDA O •EGUINTE PARECER:

VISTOS : TODAS AS CONSIDERACOES, A

RESPEIT• DA MATERIA TRATADA NESTES AUTOO,

QUE PODERIAMOS PR•DUZ4A', CONSTAM DE

FORMA PERFEITA DO PARECER DO NOSSO

COLEGA DA REPRESENTACA0 •-•ÆA.L. DR.

8YLYIO VITEL MARINELA

REVISAO DE JULGAADO APRESENTADO PELO

CONTRIBUINTE CONHECIDO O PEDIDO E,

NO MERITO,, PROVIDO INTEGRALMENTE

PARAJULGAR INSUBSISTENTE O AUTO. OS

SENHORES ORLANDO DOMENEGHETTI,

ROBERTO PIHEIRO DORIA, MARCIO

COELLO LESSA, WALDEMAR DOS

SANTOS, YLVES JOSE DE MIRANDA

GUIMARAES, ANTONIO CARLOS RIMALDI

DUCLERRE DIAS CONRADO, RUBEL

MALTA DE SOUZA CAMPOS FILHO,

HORAN ALCANTARA SILVELA ALVARO DE

S'A,, AURELINO IRENDE CAMPOS

NOBREGA, IVAN NETTO MOREÑO E

CARLOS EDUARDO DUPRA VOTARAM PELA

CONCLUSAO DO SENHOR RELATOR O

SENHOR ALVARO REIS LARANJEIRA VOTOU

ESCARMENTES
COM E ADOTANDO A

COÑCLUSAO DO SENHOR RELATOR, SENDO

ACOMPANHADO PELOS SENHORES LEVY

RAMOS, DIRCEU PEREIRA CESAR MA,

CITADO SCARTEZINI, VICENTE PESSOA

MONTEIRO E ANTONIO PINTO DA SILVA.

JUDICIOSOS VOTOS JAZIDOS A. CONTRASTE

PELA RIT-13, SOMOS PELO PROVIMEN•O,

DO PEDIDO

TREGA DE GUM 'DE MFORMACAO E

APURACAO DO 1CM. CALCANDO-SE A V.

DECISA• REVISANDA NAO-FORMACAO DE

QUE, INEXISTINDO OPERACOES REALIZADAS

PERIODO, NAO ESTA CONTZIBUMM
NO O

SUJEITO AO CUMPRANAO DE TAL

OBRIGACA

*. DAS V. DECISOES INDICADAS NA

REPRESENTACAO DA TIT-13,

ASEGUNDA NAO SE PRESTA PARA O * PRETENDIDO

CONTRASTE, .JA QUE NELA NAO SE CUIDOU,

NEM MESMO RAMENTE DO

ENFOQUE EMBASOU V. DECISO REVISANDA

6. JA A PRHNEN'A PARECE REFERIR:SE

A SITUACAO ATENTICA A DE QUE

TRATAM ESTES AUTOS AFN QUE APENAS

PARECE, POR EM O
TER CONTA SEGUINTE

EXCERTO DO V. ARESTO: PROCEDE

AEXIGENCIA FISCAL, I.UNUANMNTADA QUE EST.A

NAS DISPOSICOES DO DECRETO N.*.

52.667/71U QUE INCLUSIVE PREVE, EM SEU

ART. PARAGRAFO •UNICO, QUE, 'A

DECLARACAO SERA PRESTADA AINDA QUE DA

APURACAO NAO RESULTE, IMPOSTO A

RECOLHER * MENCAO AO DISPOSITIVO EM

CAUSA PERMITE A REFERENCIA DE QUE

NAQUEM PROCESSO OCORRIA A HIPOTESE DE

AAO HAVER, NO PERIODO CONSIDERADO,

INPOSTO A RECOLHER NAO FICA ESCLARECIDO,

CONTUDO, SE HAVIA, OU NAO,

OPERACOES

7. MESMO ADMITIDO QUE NAO HAJA

IDENTIDADE DE SITUACOES,

PARECE-ME OPORTUNO LEMBRAR QUE ALGUNS DOS

ILUSTRES MEMBROS DESTA CASA VEM

DEFENDENDO A TESE .DE QUE E LICITO AO JUIZ

INVOCAR ARESTOS NA.O INDICADOS NO

BEDICTO DE REVISAO, PARA IMM DE

TONSILARA VERIFICADA A DIVERGENCIA DE

CRIVELLO DE JULGAMETO ACEITO COM

ALGUMA RESERVA ALUDIDA TESE, .»OI )ASO

QUE ENTENDO-A APLICAVEL SOMENTE UOS

PAGNAM 3

CASOS EM QUE SEJA TORRENTOSO ,*AT,-

FORME A JURISPRUDENCIA- FIRMADA *R

ESTA CORTE . E CQUE ACONTECE , .NA

PEEI SCB EXAME COM EFEITO, TEM OETE

E. PLENARIO REITERADAMENTE •NFIRMA:,

DO A PROCEDENCIA DAS ARTURACI

RECORRENTES DE FALTA DE ENTREGA DE G1A,*

INDEPENDENTEMENTE, DA. EO.NSID¢RACAQ
- NOPERIDO

*

DE INEXISTIREM OPERACOES

OMISSAAO TAL *RO
CORRESPONDENTE, A

ENSTANCIA HAVID:A POR ATENUANTE, TEM

SERVID ¡QUANDO MUITO, PARA COXIDUZIZ

O JULGADOR A RELEVACAO DA PENAALI

.D.ADE, NEGATIPOREM 6AR•I RESPALDARAM

DECLARACAO DE I•PPRO.CEDEN'EIA-DA .AI•U•.

CA,O FISCAL SENDO ,ASSIM, FIEL .AO MEHL

ENTENDIMENTO E ATENT AO CHEET.IVC

MAIOR DA REVISAOI QUAL SEJA, .A

UNIFORMIZACAO DA JURISPRUDENCIA ADMIT•

CONFIGURADA, A DIVERGENCIA .DE ITUO

DE JULGAMENTO, RAZAO POR QUE,

'

NARMEN COMCO, DO PEDIDO;

* D

8.. O VOTT QUE PREVALECEU NA .C. *O

CISAO REVISANDA ESTA CALCADO,
-

FUNDAMENTAMENTE NA INTERPRETACA•.

DO PARAGRAFO UNTO DO ART.

*. 32,D9 D*

ERETE N. 52.666/71, QUE DIXE I,

«ART. 32 A DECLARACAO CIE *I*

TRATA O ART. L* SERA PRESTADA Z*

GUIA DE INFORMACAO E APURACAO *II;*

ICM, NOS PRAZOS ESTABELECIDO N*

REGULAMENTO ' * :* * -

PARAGRAFO UNICO .A' DECLARA*

AA
CAO SERA PRESTADA AIINDA QUE

APURACAO NAO RESULTE IPOSTO A :*

COLLIER -

9. APOMTADO NO RACIOCINIO DE.. QUE,

INEXISTITNDO OPERACOES, NGO CABE

COGITAR-SE DE APURACAO, MENOCE ADA

DE M•POSTO* A RECOLHER,: CONCHUIU *.O YO,

TO VENCEDOR QUE O PARAGRAFO UITI

TRANSCRITO NAO. TEM Q CONDAO D* *A*;.

TENTAR AEXIGENCIA FIGCAL, VA.LE DIßEI,

QUE O.CONTRIBUIN•E"NAD ' * :'
ESTA*

ORGDO A ENTREGA* DE. GUIA. DE INFOMAC *E

APURACAO DO /CM, DESDE QUE IZO

PERIODO NAO TENHA REALIZADO QUALQUER

OPERACAO '-

VUIA *OI0. COM A DEVIDA *
*

ACEITAVEL T* CONLUSAO
PARECE

POR ISSO QUE HA APURACAO AINDA QUE

NAO HAJA OPERACOES EMBASA A. AFIRME

MACAO * ART, :40, CI,, REGULAMENT

ATERIOR ANDAMENT SEU MC. /.LI,. Q*

TRANSCREVO: ' * **
'.

'«ART. 40 OS ESTABELECERIA

DOS CONTRIBUINTES OBRIGADOS A EA4* APURARO

TRITURACAO RISCA, N* 'QLA
.

TIMO DIA DE CADA MES:

*II NO •IV1'O REGISTRO DE' A*A*

RACAO DO 1OM, APOS OS ICAZA

TOS ORRESPONDENTE AS OPERAE*

DE ENTRADAS E SALDAS CTE MER•

DORMAS REALIZADAS NO MES: '

TAXIA) O VALOR DO DEBITO DO

TE, RELATIVAMENTE BS OPEI

COES DE SAIDAS; . ;.*

B) VALOR DE OUTROO DEBIT•O

*) O VAMOR DOS ESTO•OE DE

E.A•DI.TOS;

DD) * VA.IOR, TOTAL DO APIT .•LQ

UNIPOSTO '

E) OLTPOSTOVAMOR AO CREDIT• DO

ETIVAMENTE AS .OIO-.

RACOES '*E ENTRADAS

.*


