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DECISOES NA INTEGRA

ESTABELECIMENTO PANIFICADOR — LEVAMNTAMENTOS MISTOS —
PEDIDO DE REVISAO DO CONTRIBUINTE CONTRA DECISAQ QUE, APLICAN-
‘DO UM INDICE-PADRAG DE 30%, AS SAIDAS DAS MERCADORIAS DE RE-
VENDA, PARA TODOS QS EXERCICIOS LEVANTADOS, PROVERA PARCIAL-
MENTE SEU RECURSO ORDINARIO — APELO DENEGADO, POR ACARRETAR,

SEU ACOLHIMENTO, UMA “REFORMATIO IN PEJUS",

RELATORIO

Recurso interposto pelo Contrihuine
{¢, objetivando a reforma da r. deci-
sao proferida pela K, 1.2 Camara que;
em sessiho de 19-4-76, deu provimento
parcial ao recurso ordinario, fixando a
multa em Crs 23.556,00 ¢ o ICM na
ocrdem de Cr$ 29,446,060, relativamen-
te a diferencas tribularias encontra-
das em levantamento de «padaria o
confeibariay, 1108 exercicios de 1971 g
1974, inclusive.

Em seu peliborio, contesta o crité-
yio de arbitramento de lucro bruto de
outras mercadorias, agasalhado na r.
decisao recorrida, indicando como di=-
vergente a decisao prolatada no proc.

DRT-2 n.® 16332/93, da 52 Camara, om
sessao de  24-1-15 — Boletim TIT
n.® 12/7946,

Regutlarmente processado o pedido,
a routa Representacio Fiscal assina-
la que o declsio «& quoy constitud
‘matéria superada, conforme decistes
gue apresenta, destacando o cuidado

da 1.2% Cimara em fazer justica. Em
by

conseqiiéneia, opina pelo  desprovi-
mento do apelo,

Yo o relatorio,
VOTO

A matéria juridica central versada
neste processo concerne & flxaclo ou
arbitramento de um determinado in-
dice (30%), referente ao lucro bruto
de outras mercadorias.

Nesse sentldo, a H. Camara verifi-
cou que referido lucro correspendia a

percentuals diversos, & saber: 1971
(33,106 %3, 1972 (41,798%), 1973

(00,633%) e 1974 (59,179%), entenden-
do eabivel a apllenclio do Indice-pa-
drao de 309% para todos os exercicios,
cem razio do que desapareceram as di-
ferencas dos exerciclos de 1973 e 1974,
diminuindo as de 1971 ¢ 19732,

mm  conseqiuénceia, a exigéneia ini-
cial de Cr$ 38.06561 de ICM ¢
Crs 30.402,47 de multa foi minorada
para Cr§ 29.446,00 de Imposto e
Crs 23.%56,00 de multa,

A decisio trazida ?-.1, eolagdio, segun~
dc-se constata, repudiou o estabeleci-
mento de uma percentagem de 20%,
calcada em mero arbitrio, face o que
fol dado provimento parcial ao vecur=
50. para o efello de ser excluido o lyw
cro hruto arbitrado em relagdo’ a ous
tras mercadorias e assegurado o di=
relto de proceder a novo levantameii-
to, com fixacfio fttndamentada da
percentagem de lucro. bruto.

Patente, assim,; a divel gmcla de cri~
térlos de julgamento para a mesma
matéria juridica, que conduz ao co-
nnecimento do recurso f{}imuhdo PE e
1o Contribuinte. -

No tocante ao mérito da lide, filige
-1e & corrente que cntende inconsige
tente a fixaciio de um indice-padrio,
para ser apiicado com relagdo ao Il
cro bruto de outras mercadorias.

Destarte, em principio, inclinar-me-
-1, por &acompanhar o fundamento
esposado pelo recorrente, els que ©
procedimento pautado na r., declsdo
recorrida trithou pelo caminho do ar-
bitramento,.

Acresce congiderar, todavia, que um
lulgamenfo nesse sentido iria refor-
mar a aecisio existente, implicando
no mero reinicio da acéac fiscal, por-
que, 3 meu ver, o méfodo utilizado
pela. Iiscalizacio revela adequacio &
contabilidade do Contribuinte.



