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TIT

EDITADO SOB A RESPONSABILIDADE DO TRIBUNAL DE IMPOSTOS E TAXAS DO ESTADO DE S•LO PAULO

ARMANDO CASIMIRO COSTA ALVARO REIS LARANJEIRA

COMISSAO DE REDACO

.---. JOSE CARLOS DE SOUZA COSTA NEVES

REDATOR RESPONSAVEL: GERALDO SIDNEI FERREIRA DE ARAUJO

ANO XII N. * 196 -

CAMARAS REUNIDAS

DECOSAO NA ¡NTEGRA :U

CREDITAMENO POR ESTABE-LECIMENTO F,ILIAL PAULISTANAS TRANSFERENCIAS

DE MERCADORIASAPREENDIDAS PELA MATRIZ, SITUADA EM OUTRA UNIDADE DA

FEDERACAO PEDIDO DE REVISAO DA TIT-13 PROVIDO, RESTABELECIDA A DECISAO

DEPRIMIRA INSTANCIA

INCLUSAO OU NAO DO VALORDO FRETE, NA

BASE DE CALCULO DO ICM, E CUJO CREDITO

GERADO PELAS ENTRADAS DAS MERCADORIAS

TRANSFERIDAS DA MATRIZ, EM MINAS

GERAIS, FOI APROVEITADO PELA RECORRIDA EM

SAO PAULO, TAL COMO DESTACADO NAS

NOTAS FISCAIS DO ESTABELECIMENTO REREFENTE

LATOR, DR. VIRGILIO DE NATAL ROSI,

ACOMPANHADO PELOS JUIZES DRS DJALMA

BITTAR, FERNANDO LUIZ DA GAMA LOBO

D'EC,A, NESTOR JOAO MASOTTI, ROBERTO

PI•NHEIRO DORIA E AURELINO PIRES DE

CAMPOS NOBREGA, A 8. A CAMARA DEU INTEGRAL

PROVIMENTO AO RECURSO .

UA TIT-13 INTERPOS PEDIDO DE REVISAO,

TRAZENDO A COLACAO, COMO DIVERGENTE, A

DEC'.•O PROFERIDA PELAS EE. CAMARAS

REUNIDAS EM SESSAO DE 20.12:82, NA

' APRECIACAO DO DRT.-1. *

PROC. N.
,

15652/79, CONFORME COPIAS JUNTADAS

REITERA OS TERMOS DE SUA DEFESA E RECURSO

COMISSAO DE REDACO

ARMANDO CASIMIRO COSTA ALVARO REIS LARANJEIRA

.---. JOSE CARLOS DE SOUZA COSTA NEVES

REDATOR RESPONSAVEL: GERALDO SIDNEI FERREIRA DE ARAUJO

PROFERIDA PELAS EE. CAMARAS REUNIDAS,

NO PROC. DRT-1 N. * 15652/79, TRAZIDO A

COLACAO, NO QUAL, EMBORA ENVOLVENDO A

MESMA MATERIA, ICM SOBRE FRETE,

DECIDIU COM BASE EM DIFERENTES * PARAMETROS

OS ARGUMENTOS EXPENDIDOS PELA ORA

RECORRIDA DEMONSTRAM QUE O AUTO DE

INFRACAO E INTEIRAMENTE CONFLITANTE COM AS

NORMAS DA LEGISLACAO TRIBUTARIA FEDERAL E

ESTADUAL QUE REGEM A ESPECIE, ALEM DE

SER IGUALMENTE CONFLITANTE COM OS ENTEN-*

DIMENTOS JA DE LONGA DATA SUFRAGADO

POR AMBOS OS ESTADOS, DE MINAS GERAIS

E DE SAO PAULO.

SUBSTANCIA DOS ARGUMENTOS DA R. DECISAO

RECORRIDA ENCONTROU SOLUCAO NO
QUE SUA

CAMPO DO ORDENAMENTO JURIDICO

CONSTITUCIONAL E LEI COMPLEMENTAR, QUE

REFOGE AO SIMPLES EXAME DOS FATOS FRENTE A

LEGISLACAO ORDINARIA ESTADUAL

DERIA FRONTALMENTE A CARTA MAGNA EM

23, II, DETERMINAR ABATERSEU ART. A O

COBRADO PELAS OPERACOESMONTANTE

ANTERIORES, PELO MESMO OU OUTRO ESTADO, O

QUE SE REPRODUZ NO DECR-LEI N. * 406/68

ALEM DISTO HA O RESPALDO DO C. SUPRE

MO TRIBUNAL FEDERAL QUE VEDOU O

LOCUPLEMENTO DO ICM EM TAIS OPERACOES (RE

78.589-SP-DJU 30.10.79), AGRAVADO *IN

CASU" ONDEO TRIBUTO FOI EFETIVAMENTE

*

RECOLHIDO AO ESTADO DE ORIGEM,

ACARRETANDO BITRIBUTACAO, TAMBEM IMPEDIDA

SE HOUVE

INDEVIDO PAGAMENTO AO ES..TADO DE ORIGEM,

A MATERIA SERIA DE COMPETENCIA EXCLUSIVA

DO CONFAZ, CONSOANTE LEI

COMPLE° 24/75.

COMO O PARAMETRO INVOCADO

LIMITOU' SE ENFOCAR ASPECTOS DA LEGISLACAO

ORDIA

NARIA, DATA MAXIMA VENIA, E INCABIVEL A

CONTRARIEDADE DECURSIVA QUE NAO DEVERA

CONHECO DO RECURSO PORQUE

PREENCHIDOS OS PRESSUPOSTOS LEGAIS


