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CAMARAS JULGADORAS

DECISOES NA INTEGRA

OPERACAO TRIANGULAR DE INDUSTRIALIZACAO — OLEO DE SOJA, DE PRO-
DUGAO PAULISTA, VENDIDO A COOPERATIVA DE PRODUTORES LOCALIZADA NO
RIO GRANDE DO SUL, E, POR ORDEM DESTA, ENTREGUE A EMPRESA REFINADO-
RA DE OLEOS VEGETAIS, ESTABELECIDA EM SAO PAULO, A QUAL, APOS INDUS-
TRIALIZAR O PRODUTO, O VENDEU A VAREJISTAS PAULISTAS — UTILIZACAO, NA
REMESSA, DE ALIQUOTA INTERESTADUAL — OCORRENCIA DE CIRCULACAO JU-
RIDICA E ECONOMICA DA MERCADORIA — PROCEDIMENTO EM CONFORMIDADE
COM O DISPOSTO NO ART. 260 DO RICM (DEC. N. 5.410/74) — DESPROVIDO, POR
UNANIMIDADE, PEDIDO DE RECONSIDERACAO INTERPOSTO PELA REPRESENTA-
CAO FISCAL — TRANSCRICAO, NA INTEGRA, DA DECISAO. BEM COMO DO RE-

CUFISO ORDINARIO.

Recurso ordindrio
RELATORIO

1. Trata-se de recurso ordinario, in-
terposto pela autuada, contra decisiio do
Delegado Regional Tributario de Ribei-
rdo Preto, que, dando provimento ao re-
curso de oficio, reformou decisio da Se-
¢330 de Julgamento, para manter 0 auto
de infraciio.

2. A autuada foi acusada de promo-
ver saidas de 6leo de soja bruto, de pro-
ducio paulista, para o territorio deste
Estado, emitindo notas fiscais com des-
tague do ICM pela aliguota de operaco
interestadual, em nome de cooperativa
de produtores, com sede em Canoas —
RS, mas entregando as mercadorias, por
conta e ordem desta, a empresa refina-
dora de Oleos vegetais, com sede em In-

daiatuba — SP, cujas mercadorias, ao
depois, foram entregues a varejistas do
Estado de S3o Paulo, constituindo-se,
assim, e€m operacdes internas, tudo co-
mo demonstrado nos documentos de fls.
A exigéncia fiscal ¢ do ICM de Cr$
822.316,77, pela diferenca de aliquota, e
multa de Cr$ 610.570,00.

3. Nadefesa apresentada em primeira
instincia, alegou a autuada ser ridicula a
acusacdo fiscal, pois a venda foi efetua-
da para fiima do Rijo Grande do Sul,
apenas com entrega das mercadorias em
territbrio paulista, por indicacdo da
compradora, como permitido pela legis-
lacdo, nada tendo ela, a vendedora, com
o destino posterior dado aos produtos.

4. O d. Agente Fiscal de Rendas au-
tuante promoveu 2 juntada dos docu-

mentos de fls.,. e manifestou-se prestan-

do pormenorizados esclarecimentos so-
bre o trabalho fiscal.

3. A Secidio de Julgamento da DRT-6
julgou improcedente o auto de infracio,
por nZo vislumbrar nenhuma falta im-
putiavel 2 autuada, conforme decisio de
fls., recorrendo, de oficio, ao Delegado

Regional Tributario, na forma da legis-

lac3o vigente.

6. O Delegado Regional Tributario
houve por bem dar provimento ao recur-
so0 de oficio, invocando o principio uo
territorialidade, segundo o qual, cabe a
cada Estado-membro o ICM sobre a cir-
culacio de mercadorias dentro de seu

territorio, e falta de suporte legal paraa

entrega de mercadorias em cstabeleci-
mento distinto do destinatario, quando
de titulares diversos e situados em Esta-

dos diferentes, tudo conforme decisdo

de fls., ficando assim, mantida a exigén-
cia fiscal.

7. Inconformada, a antuada interpds
0 recurso ordinario de fls., buscando

restabelecer a decisfio da Seciio de Julga-
mento da DRT-6, onde alega ter realiza-
do operacio interestadual, nio podendo
ser responsabilizada pelo outro destino
dado as mercadorias.



