
QUAIS PALATIUM OS AUTOS POR

JULGAMENTO, COMO ERA DE SE ESPERAR

PROC. DRT-I I*. 1*45/78, JULGADO

*N SESSAO DE CC. REUNIDA DE 14A.82

* - -

INSUBSTENTE ACUSACAO FISCAL DE TER

O VENDEDOR CONSIIADO, NAS NOTAS QUE

EMITIU, DECLARADO FALSA QUANTO AO

ESTABELECIENTO DE DESTINO PEDIDO

*IN CASU

* INSUBSISTENTE ACUSACAO,

.. A POR

ORECORDIS MOTIVOS BASICOS: 1*)

RENTE NAO PODE SER

RESPONSABILIZADO PELAS IRREREGULARIDADES

PRATICADAS .PELO GRUPO ADQUIRENTE, DO

CONHECIMENTO PUBLICO; 2.* O

CAMICADO DEATO NA PARTE EM

QUE DECLAROU INIDONEOS OS

DOCUMENTOS ESTIMOS AGUELE GRUPO,

NAO TEM BASE LEGAL NEM

CAT N, 10173, PODENDO VALER,

QUANDO MULTO, COMO UM AVISO AOS

CONTRIBUINTES, MAS VAALIDO SOMENTE

PARTIR DA DATA DE
PUBLICAA SIM

CAO* (VOTO VENCEDOR DA DECISAO

REVISANDA

SESSAO DE CC. REUNIDAS DE 14.4.82 M

REL. ALVARO REIS LARANJEIRA VOTO

VENCEDOR DO JULZ CESAR MACHADO

SCARTEZINI

CAMARAS JULGADORAS

DELSES NA INTEGRA

CREDITO DE EXPORTACAO INSUBSISTENTE EXIGENCIA FISCAL

DE REPOSICAO VIA ESTORNO, DO 1CM CREDITADO, FACE A NAO

LIQUIDACAO DA CAMBIAL NO EXTERIOR - EFETIVA EXPORTACAO, CONTUDO,

COMPROVADA, ATRAVEIS DE OUTROS ELEMENTOS - PEDIDO DE REVISAO

1. O CONTRIBUINTE FOI AUTUADO SOB

-A ACUSACAO DE NAO ESTORNAR O

CREDITODE APORTA APROVEITADO EM

1*/4 E .QUE, POSTERIORMENTE, VEIO A SE

TORNAR INDEVIDO A VISTA DA NAO

LIQUIDATO DA CAMBAL REFERETE A OPERACAO

2. MANTIDA A EAGENCIA PELO ORLARAO

JULG OR DE PRIMEIRA INSTACIA O

*B**U COM RECURAO

OR•O,EXAMIDADO PELA C. 3.* CAMARA

* SESSAO DE. 10.12.*. NA O*4

D:DE,SEPARADOTORNOU-A VENCEDOR O.VOW OE

DO ILUSTRE JUIZ, DR. ALVARO REIS

LARANJEIRA, *E *VA P•EN•,*

* APELONO-BRE FL•DOVENCIDO O VO* DDO

J* *, *. HOV•

BILREIRA COMO FUNDAMENTACAO

* VOTO V**, E CITADO TRECINO DE

DECIAAO DA *A C. 3.* C* NO

*. DRT-5 * 2511/*, OE 16.6.*,

OADE AE DEANEA "QUANTO A SEGUNDA

INFRAO AOB *E, *O NAO

LANCAMENTOCARACTEIZADA PORQUE, EM REGRA, ODO CREDITO DE EPORTACAO NAO

DEPENDIA DE LQIUIDACAO DE CAMBIAIS

O PARECER NO* I* *

OBJETIVOU ABIR A FRAUDE,

EM AMULACAO DE, , O

****'NAO VVWSFI'IN ....

3.' POR *, O VOTO O*A QUE

A REORRENTE ALEGOU "FORCA

**(* **) QUE A

*DE "RECEBER AEU CREDITO,

SOFRENDO VULTOSO PREJUIZO, ONCLUINDO

PELO PROVIMENTO DDO **.

4. **QUE TAL DECISAO DIVERGIU

DAA •ROFERIDASEM OUTROB

* AOBRE A MESMA M*, A *-13

INGRESSOU COM PEDIDO DE REVISAO,

JURISPRUDENCIS UNIFORMIZACAO DECITA, PAEZS . CONFRONTO AS

EM SENTIDO CONTRRIO PROFERIDAS

NOA PROCA DRT-4 N. 3029/77; DRT-7

* */*; DRT-1 * */*; DRT•

N. 4472/77; E DRT-9 N. 990/78.

5: A ALEGA-COESRECORRIDA PRODUAIR SUAS
,

ILA APOUTAA EM QUE

I:XRT-9 N. 940/78; REITERA, TAMBEM,

AFEGACOES ANTERIORES DE QUE A

EXPORTACAO MALMENTE OCORREU; E QUE O FISCO

FEDERAL VALIDOU O PROCEDIMENTO DA

AUTUADA, ACEITANDO O CREDITO RELATIVO AO

IPI :

PELO DR. ALIPIO JOSE QUARENTEI,

OPINA PELO CONHECIMENTO DO PEDIDO

REVISIONA¿ E SEU PROVIMENTO, A FIM DE

RESTABELECER A DECISAO DE PRIMEIRA

7. A DIVERGENCIA DE CRITEIO DE

JULGANMENTO E EVIDENTE EM RELACAO

A*S DECISO• DE ILS INOCORRENDO

QUANTO A DE TIA, PROC. DRT-9 N. 990/78, QUE

CUIDAS DE MATERIASERA DA TRATADA

NOS AUTOS CONRADS A DIVERGENCIA

NO TOCANTE AS QUATRO PRIMEIRAS

CITADAS PELA TIT-13, CONHECO DO RECURSO

8. QUANTO AO MERITO, RECORDE-SE

INICIALMENTE, QUE O INCENTIVO

DENOMINADO "CREDITO DE EXPORTACAO",

RELACIONADO COM O ICM, NAO MAIS FIGURA

NA LE* DESSE IMPOSTO, J*T QUE

EXTINTO DESDE JANEIRO DE 1979. ATE ESSA

DATA, A MATERIA ERA REGULADA NOS ARTS

443 E SEGINTES DO RICM

9. DEVE SER OBSERVADO QUE A. UNICA

MENC•AOEXPRESSA NO

REGULAMENTO DO ICM DE QUE O APROVEITAMENTO

DO CREDITO DE EXPORTACAO SE

CONDICIONAVA A EFETIVA LIQUIDADAS

CAMBIAIS EM A DO ART. *5, G 1.O, 2, QUE SE

REFERIA APENAS A SAIDAS PARA FEIRAS OU

EXPOSICOES NO ]•TERIOR, BEM COMO

NASEXPRESSOES EM CONSIGNASSEJ*. TAL

DISPOSITIVO SE COMBINAVA COM O ART. 446,

1 1.% DETERMINAVA LANCAMENTO
QUE O

DO CREDITO NESTAS OPE•SOMENT•

APOS EFETUADA A CITADA LIQUIDACAO DE

RACOES DE EXPORTACAO, A

ADMINISTRACAO TRIBUTARIA BAIXOU O PARECER
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QUE: BASEAVA A EXIGENCIA DE LIQUIDAO

EFETIVA DAS CAMBIAIS EM IDENTICA

EXIGENCIA PROMOVIDA PELA LEGISLACO

FEDERAL DO IPI, A QUAL A LEGISLACAO

ESTADUAL SE VINCULAVA PARA CONCESSAO DO

"CREDITO DE EXPORTACAO* ESTAXIUAL.

11. ASSIM SE APRESENTAVA A ORDEM

DE IDEIAS SOBRE O ASSUNTA O

AXT, 444, DO RICM, CONDICIONAVA A

CONESSAO DO CREDITO DE EXPORTACAO

OUTORGA DE, IGUAL BENEFICIO PELO IPI; B)

A LEGISLACAO DO IPI DEFINIU QUE O SEU

CREDITO DE EXPORTCAO SEMENTE SERIA

CONCEDIDO SE COMPROV.ADA A EFETIVA

EXPORTACAO DA MERCADORIA; C) ATO

ADMINISTRATIVO DO MINISTERIO DA FAZENDA

ESTABELECEU QUE, ENTRE OS DOCUMENTOS

COMPROBATORIOS DA EFETIVA EXPORTACAO,

*

DEVERIA HAVER "PROVA DOCUMENTAL DA

LIQUIDACAO DAS CAMBIAIS, OU, NA FALTA

DESTA E SEM PREJUIZO DE SUA

APRESENTACAO FUTURA, PROVA DA LIQUIDACAO DO

CONTRATO DE CAMBIO

-

12. TORNA-SE EVIDENTE, POIS, QUE

PARA EXAME DA EXIGENCIA DE

ESTORNO DO CREDITO, POR FALTA DE

LIQUIDAC¿• DE CAMBIAIS, DEVE-SE PESQUISAR A

DICIPLINA DA MATERIA NO AMBITO DO

IPI

OBSERVA-SE QUE A ADMINISTRACAO

FEDERAL REQUER, PARA MANUTEN•AO DE

SEU INCENTIVO, QUE A EXPO•SEJA

ETIVAMENTE REALIZADA E COMPROVADAS

DESTACANDO-SE QUE A PROVA DE

LIQUIDDACAO DE CAMBIAIS E UM DOS ELEMENTOS,

ENTRE VARIOS OUTROS, TEM CONDICOES
QUE

DE FAZER TAL PROVA

E FICOU DEMONSTRADA A EFETIVA

EXPORTACAO DAS MERCADORIAS, PROVADA

ATRAVES DE OUTROS ELEMENTOS QUE NAO A

EFETIVA LIQUIDAC• DAS CAMBIAIS PROA

VOU-SE A REMESSA, O EMBARQUE E O

TRANSPOTE DAS MERCADORIAS PARA O

IMPORTADOR ESTABELECIDO EM 8EIRUTE, NO

LIBANO O FISCO ESTADUAL NAO

LEVANTA NENHUMA DUVIDA QUANTO A ELETIVA

EXPORTACAO DA MERCADORIA NOTICIA-SE

QUE A RESPECTIVA CAMBIAL DEIXOU DE SER

LIQUIDADA EM VIRTUDE DA

VENENCIA DE MOTIVOS DE FORCA MAIORALI

A VONTADE .DO EXPORTADOR, OU 6E,FA, A

DELGUERRA NA DO
ECLAIO AREA

IMPORTADOR


