
PERIOR A CR* 100.000,00 EM DEZEMBRO

DE 1979, E FACIL CONCLUIR QUE A MULTA

IMPOSTA AO PRIMEIRO CONTRIBUINTE E

MAIS BENIGNA, EMBORA DE VALOR

NONNA IGUAL AO DA APLICADA AO SEGUNDO

3.3. DAI AS RAZOES QUE LEVARAM O

LEGISLADOR A DETERMINAR QUE

AS MULTAS FOSSEM CALCULADAS SOBRE OS

VALORES BASICOS CORRGIDOS NA DATA DA

LAVRATURA DO AUTO. ,

4. A DUVIDA QUE SURGE E A DE

SABER-SE QUAL O TERMO INICIAL PAR$I

CORRECAO MONETARIA, QUANDO O VALOR

BA•ICO PARA O CALCULO DA MULTA E O

PROPRIO VALOR DO IMPOSTO

4,1. O FISCO, INTERPRETANDO

LITERALMENTE O ITEM 2 DO * 2.* DO

MENCIONADO ART. 88, ADOTOU DOIS

TERMOS INICIAIS PARA A CORRECAO

MONETARIA DO VALOR DO IMITO UM

EFEITO DE COBRANCA DESSE MESMO

IMPOSTO (INC. I DAQUELE ART. 88); OUTRO

PARA EFEITO DE CALCULO DA MULTA

4.2. TENDO CALCULADO A CORRECAO

MONETARIA DO IMPOSTO A

PARTIR DO MES SEGUINTE AQUELE EM QUE

SE VENCERIA O PRAZO PARA PAGAMENTO

DO IMPOS•, SE O CONTIBUINTE

HOUVESSE REGISTRADO REGULARMENTE A

OPERACAO (ART. 88, INC. I, ALINEA *A*,

CITADAS) E CALCULADO A CORRECAO

MONETARIA PARA EFEITO DE APLICACAO DA

MULTA, APARTIR DO MES SEGUINTE AQUELE

EM QUE FOI PARALISADAA* INFRACAO

(INTERPRETACAO LITERAI NO MENCIONADO

ITEM 2 ACIMA TRANSCRIT,O), ACABOU O

FISCO POR APLICAR MULTA DE VALOR

VALORES INDICADOS NO

DEMONSTRATIVO DE FLS VERIFICA-SE QUE A

MUITA ALI INDICADA CORRESPONDE A 56% DO

VALOR DO IMPOSTO DEVIDO E NAO A 50%,

QUER LEI.
COMO A

4.4. EVIDENQUE NAO FOI ESSE

O OBJETIVO DO LEGISLADOR AO

APENAS EVITAR QUE. INFLACAO SE

CONSTITUISSE .EM PREMIO PARA O. INFRATOR,

MAS HAO QUIS ALTERAR A

PROPORCIONALIDADE ENTRE O VALOR DO IMPOSTO E O

DA MULTA, QUANDO ESTA DEVESSE SER

CALCULADA SOBRE AQUELE

* 5. NO CASO, EMBORA, A RIGOR, A

INFRACAO TENHA SIDO PRATICADA NO

DIA EM QUE O*O CONTRIBUINTE ESCRITUROU

ERRONEAMENTE AS OPERACOES, NAO DEIXA

DE SER RAZOAVEL A INTERPRETACAO

PROLONGADA PELO DOUTO REPRESENTANTE

*

L•CAL,-J•TQUE A INTERPRETACAO LITERAL

CONDUZIRIA A CONCLUSAO DESTOANTE DOS

PRINCIPIOS EM QUE SE ASSENTA A

IMPOSICAO DE PENALIDADES NAS LEIS FISCAIS

DESTE FSTADO.

B.L.ERA SUMA: QUANDO O VALOR

BASICO _PARA O CALCULO DA

MULTA FOR O VALOR DO IMPOSTO DEVIDO, O

CRITRIO DE CORRECAO MONETARIA DESSE

VALOR-BASE PARA EFEITO DE APLICACAO

DOS DIAPOSITIVO ACIMA TRANSCRITOS,

DEVE SER O PREVISTO NA LEI PARA A

CORDO MATIO IMPOATO. EM OUTRAS

* ALAVS A MULTA SERAF SEMPRE

CALCULADA TABONE O VALOR ATALIZADO DO

EMPESTO ,COBRADO NO PROCEAMENTO

U 5.2. NO ATO DA LAVRATURA DO AUTO

CALCULAR-SE-AO A MULTA SOBRE O

VALOR DO IMPOSTO ATUALIZADO ATE ESSE

MONETARIAS DOS VALORES DO IMPOSTO E

DA MUL.TA CORREM JUNTAS, NOS TERMOS

DO * 2,*, ITEM 2, E * 3.* DO ART. 554

DO REGULAMENTO DO ICM, NA REDACAO

DADA PELO JA CITADO DEC. N. 14.652, DE

28.12.79.

ACOMPANHO O VOTO DO ILUSTRE

A) ANTONIO PINTO

RESUMO DA DCISAO ARRULADO

O JULGAMENTO) DE PRIMEIRA INSTANCIA

PARA O FIM DE RETOMAR O PROCESSO A

FISCALIZACAO PARA AS PROVIDENCIAS

SANEADORAS DECI•O UNANIME 1.A

CAMARA PROC. DIAT N. 793/81.

NAO PODEM CONDUZIR A PRESUNCAO FISCAL DE .TER HAVIDO OMISSAO

DE RECEITAS E SONEGACAO DE 1CM - PROVIDO O RECURSO DECISAO

UNANIME QUANTO AO MIRIT

TRATA-SE DE RECURSO ONDINAO DA R.

DECISAO DE FIS.; NA PARTE EM QUE

MATEVE A PENALIDADE APLICADA COM BASE

NO ART. 491, II, *B*, DO RICM,, SEM

PREJUIZO DO ICM CALCULADO SOBRE

DIFERENCAS APURADAS POR LEVANTAMENTO

FISCAL DOS EXERCICIOS DE 1972 A 1975.

APELO
NO A RECORRENTE, EM SINTESE,

INSURGE-SE : CONTRA A COBRANCA, POR

AMPARADA NA PRESUNCAO DE RECEITAS

TRIBUTADA•S OMITIDAS, MERCE_ DA

CONSTATACAO DE PAS,SIVO OCULTO E PASSIVO

FICTICIO NAS CONTAS "FORNECEDORES*,

"CONTAS A PAGAR*', E "TITULOS A PAGAR", NOS

PERIODOS FISCALIZADOS

PASSO; QUE ASARANOUTRO ALEGA-SE

CELAS ENCONTRACONTA NOS EXERCICIOS

SUBSEQUENTES ESTAA COMPREENDIDAS NAS

DOS TEORES PORQUE TAIS CONTAS NAO

USE ENCERRARIAM A EPOCA DO BALANCO,

IMPONDO-SE, ASSIM, SUA COMPENSACAO

DE OUTRA PARTE, AINDA, SUSTENTA-SE A*

ILEGITIMDADE DA EXIGENCIA, PELA RAZAO

DE QUE A RECORRENTE EFETUADA TAMBEM

OPERACOES £SENTAS DO BUTO OU

SUJEITAS :APENAS AO ISS, A INFIRMAR

DESTARTE, A PRESUNCAO FISCAL

* O ARRAZOADO ESTAMPA, EM PROL DA

RECORRENTE, INUMEROS JULGADOS DESTA

CORTE, EM QUE O TERRIN FOI AMPLAMENTE

DEBATIDO, POSTULANDO-SE, A FINAL, O

PROVIMENTO

OUVIDA A AUTORIDADE FISCAL, O DOUTO

PATRONO DA FAZENDA EMITIU PARECER,

OPINANDO PELA MANTENCA DA R. DECISAO

RECORRIDA

VOTO

QUE FORMULADA, NAO PODE PREVALECER

CERTO QUE A VERIFICACAO DE

ANORMALIDADES CONTABEIS E, EM ALGUNS CASOS,

APTA A GERAR A PRESUNCAO DE, OMISSAO

ERECEITAS PROVINDAS DE OPERACOES

TRIBUTADAS NAO REGISTRADA&

BEM DE VER, POREM, QUE, POR MERO

INDICIO QUE E, TAIS IRREGULARIDADES NEM

SEMP SE PRESTAM POR SI S(IS, COMO

ELEMENTO DE CONVICCAO, MORMENTE SE

RTNAO INDUZEM A OCORRENCIA DE DOLO

ESPECIFICO, QUE LHES E INSITO

NO CASO CONCRETO, POR EXEMPLO, NAO

COMPROVA SONEGADO A RIGOR, O

PASSIVO OCULTO NA CONTA "FORNECEDORES" DE

CR* 42.89,70 E TAMPOUC@ O PAIV0

FICTICIO EM ENTAS A PAGAR" DE APENAS

CR* 65,64 EM EXERCICIO EM QUE FORAM

REGISTRADAS OPERACOES NO MONTANTE DE

CR* 1.748.882,75, COM RECOLHIMENTO DO

ICM DE CRS 116.471,80.

"MUTATIS MUTANDIS", E O QUE SE

OBSERVA DOS DEMAIS PERIODOS

FISCALIZE MAIS A RECORRENTE REALIZOU NOS

MESMOS EXERCICIOS, E EM GRANDE

NUMERO, OPERACOES NAO TANGIAS PELO

ICM, RECONHECIDO PELA PROPRIA
COMO

FAZENDA RESPOSTA A CONSULTAEM QUE

LHE DIRIGIU AINDA ADMITIDA, POIS
QUE

NUMA ANALISE SIMPLISTA, A PROCEDEN

CIA DA IMPUTACAO, A DESCONSIDERACAO

PELO FISCO DESSE PORMENOR

COMPROMETE, A MEU VER, A LIQUIDEZ E CERTEZA

DO DEBITO, ATE PORQUE O LEVANTAMENTO

DESTINA A APURACAO DO MOVIMENTOSE

REAL TRIBUTAVEL (LEI N. 440/74, ART. 64).

DOU PROVIMENTO, SEM PREJUIZO DE

NOVA ACAO FISCAL

SALA DAS SESSOES, EM 10 DE AGOSTO

DE 1981.

PEDI VISTA PARA MELHOR PODER

EXAMINAR O PROCESSO, UMA VEZ QUE, EM

ALGUNS CASOS, CONSIDERO INADMISSIVEL A

PRESUNCA• DE OMISSAO DE RECEITAS CM

RELACAO CHAMADO "PASSIVO OCULTOAO

VISLUMBREI, ENTANTO, NESTENAO NO

PROCESSO, O CASO CLASSICO DE "PASSIVO

OCULTO", MAIS .* TAO-SOMENTE

"ANORMALIDADES CONTABEIS EU DIRIA "ACIDENTES

ESCRITUCONTABEIS.", OU "ACIDENTES DE

RACAO", FACE AO IRRISAO VALOR DAS

DIFERENCAS APONTADAS

AFASTADA A DUVIDA Q•UE ME LEVOU A

PEDIR VISTA, ACOMPANHO O VOTO DO DOUTO

RELATOR, PRINCIPALMENTE PELA RAZAO

INDICADA EM SUA CONCLUSAO A LIQUIDEZ

E CERTEZA DO DEBITO ESTA EFETIVAMENTE

COMPROMETIDA, POIS A RECORRENTE E

TAMBEM PRESTADORA DE SERVICOS E NAO

HOUVE O RATEIO PROPORCIONAL DA

DIFERENCA ENCONTRADA

DOU PROVIMENTO INTEGRAL

SALA DAS SESSOES, EM 17 DE AGOSTO

RESUMO DA DECISAO: PROVIDO

INTEGRALMENTE O RECURSO, SEM PREJUIZO

DE NOVA ACAO FISCAL DECISAO NAO

UNENGE QUANTO A RESSALVA DE NOVA ACAO

FISCAL 5.A CAMARA PROC. DRT-1 N.
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