Embora juntando demonstrativos de
que seu passivo, nos varios exercicios
objeto da Fiscalizacdo, era aquele
-consignado contabilmente, o Contri-
buinte ndo faz prova sequer da lhiqui-
dacdo de um unico titulo componen-
te do suposto conjunto de suas obri-
gacdes. A par disso, ndo apresenta
contestaciio objetiva, no plano dos
fatos, para as ‘‘omissdes de caixa’’
constatadas pelo Agente Fiscal. Em
um e outro caso, poderia faciimente
demonstrar a incorrecao do trabalho
fiscal, apresentando os documentos
probantes da existéncia das obriga-
cOes e de sua liquidacdo, bem como

- dos suprimentos financeiros. N&o o
fez em quslquer oportunidade. Os
indicios apresentados pela Fiscaliza-
cdo assumem, por conseqiiéncia, a
condicido de presuncdo da pratica de
operacdes de circula¢do de mercado-
rias subtraidas a incidéncia do tribu-
to, o0 que legitima a exigéncia do ICM
sobre as diferencas apuradas por
meio dos levantamentos fiscais, ‘‘ex-
vi’* do art. 511 do RICM., apoiado no
art. 64 da Lein.° 440/74.

Proc. DRT-1 n. 13987/82, julgado
em sess3o da 7.* Ciamara de 21.11.84 —
Rel. Luiz Fernando Mussolini Junior,

3797 — CAVALOS DE CORRIDA
— Safda sem emissdo de documentos
fiscais — Inacolhivel alegac@o de que te-
riam sido remetidos para exposicio —
Apelo parcialmente provido, reduzidas
as exigéncias de imposto ¢ multa — De-
ciso unidnime.

Niao parece verossimil a justificativa

- ofertada pelo recorrente relativamen-
te & ignorincia do transportador, seu
empregado, no que respeita a exibi-
¢do de documentos fiscais que porta-
va no curso do transporte da merca-
.doria. Sintomatico, também, é o ha-
ver, 0 recorrente, anéxado os efeitos
fiscais somente ao-ensejo do recurso,
ficando silente quanto a isso na defe-
sa inicial. Mostra-se o recorrente, de

. outra parte, nas suas razdes, tergiver-
sante: de inicio diz que nem todos os

~ cavalos s3o de corrida; depois, afir-
. ma que os cavalos s3o todos mesti-
" ¢0s, mas aponta a disciplina legal
propria de animais de corrida, puro-
sangue. De sorte que, sopesando to-
dos os elementos contidos nos autos,
ndo pode o julgador acolher a asserti-

- va “‘tout court’’ que indigita a opera-
cdo como simples exibicdo no Joc-

key. E, ao recorrente, facil teria sido

comprovar os dados que ofertou, ca-

so tivessé anexado, aos autos, docu- -

mento emanado do Jockey Club, in-
dicativo da real natureza da remessa

¢ do nimero de animais que da expo-
sico teriam participado naquela da-
fa.

“tomissdes de caixa’’
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Proc. DRT-4 n. 117/84, julgado em
sess8o da 1.* Camara de 17.12.84 —
Rel. José Manoel da Silva.

3798 — NOTA FISCAL — Emitida
regularmente pela Contribuinte para
acompanhar remessa e transporte de
mercadorias — Documento, contudo,
ndo registrado pela destinataria — In-
subsistente presuncidc fiscal de reapro-
veitamento pela emitente — Recurso in-
tegralmente provido — Decisdo unam-
me.

E manifestamente improcedente a
acusacdo. Na verdade, a autuada jus-
tificou, cabalmente, que havia emiti-
do nota fiscal contra a destinataria, €
a informacao fiscal ndo desmente tal
fato. A presuncio de reaproveita-
mento ndo restou provada. Se irregu-
laridade houve, esta, sem duvida, foi
praticada pela. destinataria, a qual,
inclusive, também apenada, ja satis-
fez os valores exigidos.

Proc. DRT-3 n. 236/84, julgado em
sessdo da 2.2 Camara de 5.12.84 — Rel.
Victor Luis de Satlles Freire.

3799 — VEICULO A ALCOOL
Saida sem recolhimento de ICM, para
ser utilizado como taxi — Falta de com-
provacdo pelo adquirente, de que exer-
cia a atividade de condutor auténomo
de passageiros — ICM exigivel — Re-
curso desprovido -—— Decisdo undanime.

No dia 16.6.82, esta fartamente com-
provado, por assentimento do pro-
nrio adquirente, que ele ndo exercia a
atividade de motorista profissional,
como condutor autdénomo de passa-
geiros, principalmente, porque ndo
havia qualquer veiculo registrado em
seu nome. Como consegiiéncia, por
ndo haverem sido cumpridas inte-

gralmente as exigéncias do art. 34 das
Dlsposmﬁes Transitorias do RICM, a
operacdo efetuada pela autuada ndo
poderia ser beneficiada pela isen¢do
prevista no art. 33 das mesmas Dis-
posicdes Transitorias.

Proc. DRT-6 n. 487/84, julgado em
sessdo da 3.* Camara de 20.12.84 —
Rel. Albino Cassiolatto.

. 3800 — PASSIVO FICTICIO — E
— Apurados via le-
vantamentos fiscais — Presun¢do de
ocorréncia de saidas ocultadas a tributa-
¢do do ICM — Desprovido o recurso —
Decisdo unanime.

Os levantamentos fiscais sdo, ‘‘ex-vi
legis’’, meios pelos guais a Adminis-
tracdo Fazendaria pode apurar o mo-
vimento real tributavel de um contri-
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buinte em um determinado periodo,
Suas conclusdes, quando consubs-
tanciando diferencas, representam
indicios, os quais, ahados a outros
fatos, induzem a presuncao de reali-
zacdo de operacdes tributavers sem
sujeicdo a incidéncia do ICM. E cu-
rnal que tanto a configuragdo de
‘“‘passivo ficticio’’ como a constata-
¢do contabil de “‘omissdo de caixa’
na condicdo de indicios de sonegacido
estdo sujeitas a contestagdo do con-
tribuinte, que pode se valer'de quais-
quer meios de prova para demonstrar
a inocorréncia de uma ou outra sttua-
cdo. Todavia, na hipotese do contri-
buinte ndo demonstrar a efetividade
do passivo contabilizado, ou a legiti-
midade dos suprimentos financeiros
a eles prestados, nao ha como deixar
de considerar que os indicios da exis-
téncia de “‘passivo ficticio’’ e de **o-
missdo de caixa’’ alicer¢am a presun-
¢do de que os valores envolvidos re-
presentam verdadeiras vendas sub-
traidas a sujetcdo do imposto.

Proc. DRT-1 n. 13987/82, julgadoem
sessdo da 7.2 Cimara de 21.11.84 — =

Rel. Luiz Fernando Mussolini Junior.

3801 — REMESSA E TRANSPOR-
TE DE MERCADORIAS — Acompa- -
nhadas apenas de documento de contro-
le interno do Contribuinte — Subsisten- -
" te autuacdo por falta de documentacio -

fiscal — Desprovido o apelo — Decisdo
undnime.

O Contribuinte tem o direito de man-
ter um controle particular, ou inter-
no, de suas operacoes, paralelamente
ao controle oficial, aquele represeri-
tado, *‘in casu’’, pelo documento in-
titulado “‘Extrato para Simples Vert—
ficacdo’’; mas é Obvio que tal docu-
mento nio serve para acompanhar as
mercadorias em sua remessa ¢ entre-
ga ao destinatario, como ocorreu no

caso sob exame, pois cie nd3o substitui--

o documento fiscal exigido para ‘a
operacdo; alias, ndo ha '
compreender-se que, estando as mer-.
cadorias acobertadas por nota fiscal
— ¢cOmo o alega a recorrente —, O re-
ferido documento particular tambem
‘acompanhasse o transporte, ja por
desnecessario, ja porque € ele, por
seu conteirdo, um documento que ja-
mais deveria sair do estabelecimento
da firma {(contém inclusive anotacao
de pagamento do prego da venda). A
acusacio &, pois, procedente, mesmo
porque, no momento da acao fiscal,
as mercadorias estavam efetivamente
desacompanhadas de documentacdo
fiscal.

Proc. DRT-S n. 1352784, julgado em
sessdo da 2.* CAmara de 5.12.84 — Rel.
Cesar Macha;lo Scartezinl. .
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