
L•O.R UM REGULAMENTO OU ARROLMENTO DA ALEATORIDADE POSTE«

RIORMENTE /*A PROMULGACAO DA NONNA EM ORANO

AS NORMAS QUE IMPOEM MULTAS NO CASO DE TRANSGIRES

SAO DE OBRIGACOOES ACESSORIAS GENERICAMENTE CONSIDERADAS,

COMO NO CASO DO ARTIGO 76, * 12 (COM A REDACAO DA LEI

N.* 10.083/68), SAO NORMAS PENAIS DAS CHAMADAS

IMPERFEIT,AS: CONTEM A SANCAO, ESTANDO O PRECEITO DETERMINADO NOS

DISPOSITIVOS QUE MANDAM FAZER OU DEIXAR DE FAZER

AGUINA COISA /

COMO FICOU DEMONSTRADO O CONTRIBUINTE DO ICM TEM

OBRIGACAO LEGAL DE PRESTAR AOS REPRESENTANTES DO FISCO OS

ESCLARECIMENTOS QUE AQUELES LHE PECA, RELACIONADOS COM O

MESMO IMPOSTO NO CASO EM EXAME, EM LUGAR DO DECRETO,

O PEDIDO PODERIA TER RESULTADO DE ATO NORMATIVO OU DE

SOLICITACAO INDIVIDUAL A CADA CONTRIBUINTE; EM QUALQUER CASO,

O FISCO ESTARIA AGINDO DENTRO DA LEI. DESCUMPRIDA PELO

CONTRIBUINTE A OBRIGACAO, AINDA QUE TIVESSE SIDO FEITA POR

SIMPLES NOTIFICACAO FISCAL, SERIA INQUESTIONAVEL A VALIDADE

DA MULTA QUE FOSSE APLICADA COM BASE NO ARTIGO 158,

INAIO XVIII DO REGULAMENTO DO ICM: «FALTA DE ENTREGA

DE DECLARACAO, DESTINADA A APURACAO DOS INDICES DE

PARTICPACAO DOS MUNICIPIOS NO PRODUTO DA ARRECADACAO DO

ICM MULTA EQUIVALENTE A 1% DO VIAJOR DAS OPERACOES.... -

REALIZADAS NO RESPECTIVO PERIODO A MULTA NAO SERA

INFERIR A CR* 200,00 OU SUPERIOR A CR* 10.000,00*.

DO EXPOSTO RESULTA QUE O PRECEITO EM CAUSA ESTA

CONFIADO NO ARTIGO 65 DA LEI N,* 9.590/66 (REPRODUZIDO NO

ARTIGO 110 DO REGULAMENTO); E, POR SEU TURNO, A SANCAO QUE

COMPLETA A NORMA PENAL ESTA CONTIDA NO JA MENCIONADO

ARTIGO 78, * LP, DA MESMA LEI. SE O FISCO PODIA EXIGIR' DOS

CONTRIBUINTES A APRESENTACAO DAS DECLARACOES, ATE MESMO

POR ATO NORMATIVO OU PEDIDO INDIVIDUAL, E IRRELEVANTE QUE

O TENHA FEITO ATRAVES DE DECRETO O PRECEITO DA NORMA

PENAL PREEXISTIA A INFRACAO DE QUE CUIDA O PROCESSO; A

SUNCAO ERALDE TAMBEM ANTERIOR

: A SEGUNDA INDAGACAO ACIMA FEITA FICA RESPONDIDA DE

FORMA AFIRMATIVA: E POSSIVEL A IMPOSICAO DE PENALIDADE

COM BASE NO DISPOSITIVO GENERICO DO ARTIGO 76, * 1.% JA

CIADO, UMA'VEZQUE A SANCAO NELE PREVISTA CONSTA DA MESMA

EI QUE CONTEM O PRECEITO GENERICO (ARTIGO 65 DA LEI N.*

9.590/66) EM QUE SE APOIA A EXIGENCIA AISCALI APENAS

EXPLICITADA PEL,O DECRETO N.* 52.820/71. ESTA RESPOSTA ABRANGE

A QUE DEVEÑA SER DADA A PRIMEIRA PERGUNTA O DECRETO

EM AQUESTAO NAO CRIOU PENALIDADE, MAS APENAS

PARTICULARIZOU PRECEITO QUE CONSTAVA, GENERICAMENTE FORMULADO, EM

DESPOSITIVO LEGAL ANTERIOR (ARTIGO 65 DA LEI N.* 9.590/66).

NAO HA, NO CASO DO PROCESSO, ,SEGUNDO ENTENDO,

RETROATIVIDADE DE LEI PENAL, NEM IMPOSICAO DE PENALIDADE SEM

BASE LEGAL EMBORA OS ATOS PRATICADAS PELO CONTRIBUINTE E

RECLAMADOS PELO FISCO CORRESPONDESSEM, EFETIVAMENTE, AO

RIODO ENTRE 1.* DE JANEIRO E 31 DE DEZEMBRO DE* 1970, A

RACAO E, EVIDENTEMENTE, POSTERIOR E ELA REPRESENTADA

PELA OMISSAO DO MESMO CONTRIBUINTE, QUE DEIXOU DE

APRESENTAR A DCLARACAO EXIGIDA PELO REGULAMENTO ANTES DESSA

OMISSAO TER-SE VERIFICADO JA SE ENCONTRAVA EXPRESSAMENTE

EXPLICITADA, NO ARTIGO, 158, INCISO XVIII DO

REGULAMENTO DO ICM, A PENALIDADE APLICAVEL A ESSA FALTA; POUCO

IMPORTA, ASSIM, QUE AS INFORMACOES SE REFERISSEM A PERIODO

ANTERIOR

O AUTO E PROCEDENTE E A MULTA APLICADA ESTA CLORADA DE

ACORDO COM A LEI. TRATANDO-SE, . POREM, DE INFRACAO

PRATICADA SEM DOLO OU MA-FE, E CONSIDERANDO AS DIVERGENCIAS DE

INTERPRETACAO QUE LEVARAM VARIOS CONTRIBUINTES A DEIXAR DE

ENTREGAR EM TEMPO HABIL AS DECLARACOES RELATIVAS A

PARTICIPAI DOS MUNICIPIOS NA ARRECADACAO DO ICM, COM APOIO

NO ARTIGO 194-A DO REGULAMENTO EM VIGOR, VOTO PELA

REDUCAO DA MULTA EM 50%; FICA ELA, ASSIM, FIXADA EM

C* 2.859,50.

SALA DAS SESSOES, EM 7 DE NOVEMBRO DE 1974.

A) JAYME ALIPIO DE BARROS, RELATOR

EUMO ,DA DECISAO: NEGADO PROVIMENTO AO RECURSO

REDUZIDA A MULTA PARA CR* 2.859,50, COM BASE NO

ARTIGO 194-A DO RIOM, NA REDACAO DADA PELO DECRETO

F.O 4.578/74. DECISAO UNANIME PROCESSO DIR-I N.*

60.201172.
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FAZENDA DO ESTADO, VEIO, FINALMENTE, A SER CONCEDIDO,

NA DERRADEIRA INFLUNCIA JUDICIAL, COM O PROVIMENTO DO

RECURSO EXTRAORDINARIO N.* 68.969, ATRAVES DE JULGADO

UNANIME UV SUA O. SEGUNDA T-URMA. *M ALNELA

SEIDO A MATERIA DEBATIDA NESTE PROCESSO JA E «RES

JUDICATA», DE VEZ QUE RECONHECIDA E DECLARADA PELA MAIS

ALTA CORTE DO PODER JUDICIARIO A ILEGALIDADE DA

PRESENTE COBRANCA

PEDIDO DE REVISAO DE JULGADO, INTERPOSTO PELA PARTE,

NAO CONHECIDO, POR TRATAR-SE DE MATERIA «RES JUDICATA

PREJUDICADA A DESCUSSAO ADMINISTRATIVA DA MATERIA,

DETERMINANDO-SE O ARQUIVAMENTO DDO PROCESSO FROCA DRT-7

* 2200/69, JULGADO SESSAO DE CC. REUNIDAS DE 22-1-75.
N. EM

REI. PAULO CELSO BERGSTROM BONILH,•

* 25 - :INDICES DE 'PARTICIPACAO DOS

MUNICIPIOS - NAO ENTREGA DA DECIACAO - OBRI«

GA'CAO PREVISTA NO DECRETO N.* 52.486*70

REFORMA DA DECISAO REVISANDA RESTABELECI

MENTO DA ' DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA

NAO HA DUVIDA DE QUE O DECRETO N2 52.486/70 EMANA

REGULAMENTADORA DO 3.O, DO ARTIGO 2.O,
COMO NORMA *

DO DECRETO-LEI FEDERAL N.*'380/68, PARA AEFETIVACAO DA

SISTEMATICA QUE ESTABELECE A APURACAO DAS OPERACOES

TRIBUTAVEIS VISANDO A PARCIPACAO DOS MUNICIPIOS NAS

RESPECTIVAS ARRECADACOES E NEM PODERIA SER DIFERENTE

TALVEZ, ATE QUE NEM MESMO UM DECRETO PARA ISSO' SE

TONASSE NECESSARIO, QUANDO A PROPRIA; AUTORIDADE FA*

ZENARIA POR ATO NORMATIVO,, PUDESSE ESTABELECER AS

CONDICOES FORMAIS AO CUMPRFINENTO DA REGRA QUE VEIN

FIRMADA NO MENCIONADO DECRETO-LEI,' DE SE VER QUE A

* MULTA PREVISTA NO DECRETO N.* 52.486/70 ENCONTRA AMC

PARO NA NONNA DE PENALIZACAO FERNNADA NO ARTIGO 76, DA

* LEI N.* 9.590/66. SUA APLICACAO E, PORTANTO, *EX LEGE

PEDIDO DE REVISAO DE JULGADO, INTERPOSTO PELA TIT-13,

CONHECIDO E* NO MERITO, PROVIDO INTEGRALMENTE,

RESTABELECENDO-SE A DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA, QUANTO A

INFRACAO DESCRITA, QUE IMPOS A MULTA DE CR* 200,00. PROC. DRT-1

N.* 35353/71, JULGADO EM SESSAO DE CC. RENIDA 27-1-75.

CAMARAS JULGADORAS

314 LUCRO BRUTO INCLUSAO, PELO FÆCO,
--

DE RECIBADA A TILDE «PRO LABORE» DF_R,

COR]•ENTE DIFENCA ENI LEVANTAMENTO ECOS

NOMICO MANUTENCAO

INFORMA O FISCO QUE O ESTABELECIMENTO NAO POSSUIA

ESCRITA CONTABI] E QUE, EM FACE DA BAIXA LUCRATIVIDADE

APRESENTADA, ACRESCENTOU URA ,RETIRADA A APENAS UM
*

DOS SOCIOS NAO SE TRATA, *IN CASU», DE SIMPLES

ARBITRAMENTO A INCLUSAO DE RETIRADA, A TITULO DE «PRO

LABORE», NA BASE DE UM SALARIO-MINIMO AO MES, TEM

SIDO TRADICIONALMENTE ACEITA POT ESTE TRIBUNAL, POR

REPRESENTAR COFONE O PROPRIO CRITERIO O INDICA), 0

MINIMO DE RETRIBUICAO POSSIVEL A PRATICA DE ATOS DE

DECISAO UNANIME DE 13-1-75, NEGANDO PROVIMENTO AO

RECURSO 8.* CAMARA REI., FERNANDO JOSE LABRE DE

FRANCA L•ROE. DRT-8 N.* 310/74.

315 - TI•ANSFÆ:ENOIAS INTERNAS UTILIZA•

(IAO DE BASE DE CALCULO INADEQUADA INALTO

I•ABILIDADEDO «QUANTUM» DE IMPOSTO APAGAR

COMO UM TODO PELA EMPRESA EXIGENCIA-

AISCAL EXLUIDA

AS NORMAS RELATIVAS A BANE DE CALCULO DO ICM NAS

TRANSFERENCIAS DE MERCADORIAS SO DEVEM SER APLICADAS

COM RIGOR NAS OPERACOES MTCRESTADUAIS. NAS INTERNAS,

AQUELE RIGOR PODE SER ABRANDADO NAS TRANSFERENCIAS

IN,MAS, O IMPOSTO DEBITADO PELO ESTABELECIMENT

REBEN E CREDITADO PEIO ESTABELECIMENTO RECEBEDOR, VIA

DE REGRE, NO MESMO PERIODO ASSIM, A IMPORTANCIA QUE

ONERA O "QUANTUM" DE IMPOSTO A PAGAR PELO REMETENTE

E ABATIDA NA APURACAO DO IMPOSTO A SER PAGO PELO

ESTABELECIMENTO DESTINATARIO, HAVENDO, POIS, UMA

COMPEN,SACAO INTERNA NA PROPRIA EMPRESA SE O ESTABELECIMENTO

REMETENTE UTILIZAR BASE DE CALCULO INFERIOR A NORMAL,

DEPOSITAR-SE-A DE IMPORTANCIA MENOR MAS O

ESTABELECIMENTO DESTINATARIO TAMBEM SE CREDITARA DE

IMPM/TANNCIA MENOR, NAO SE ALTERANDO, PORTANTO, O MONTANTE

DO IMPOSTO QUE A EMPRESA, CORO UM TODO, DEVERA PAGAR

PERIODO CONSIDERADO
NO

DECISAO UNANIME DE 23-9-74, PROVENDO O RECURSO QUANTO

* A INFRACAO INQUINADA 1.A CAMARA REI. ANTONIE PLNO

.--


