
I 2.* SE A PESSOA JURIDICA AD..

QUIRENTE INICIAR SUA ATIVIDADE APOS

A AQUISICAO, OU MENOS DE DOIS ANOS

ANTES DELA, APURAR-SE-A A

PREPONDERANCIA REFERIDA NO PARAGRAFO

ANTECEDENTE LEVANDO EM CONTA OS

TRES PRIMEIROS ANOS SEGUINTES A

DATA DA AQUISICAO

2. ESCLARECO PRELIMINARMENTE AOS

ILUSTRES PARES QUE AS

CONFERENCIAS OCORRERAM EMM MARCO DE 1975,

SENDO CERTO QUE A EMPRESA RECEPTORA DOS

IMOVEIS INICIOU SUAS ATIVIDADES EM

1974,

3. DIAOUTE-SEI ASSIM, NESTES ATM

A PROCEDENCIA DA COBRANCA A LUZ

DO * 22 DO ART. 4.0 SUPRAMENCIONADO

NESTE SENTIDO, DOIS ELEMENTOS DEVEM

SER PERQUIRIDOS A) EM PRIMEIRO LUGAR

SE A PREPONDERANCIA DE VENDA OU

LOCACAO DE PROPRIEDADE MOBILIARIA ASSIM

ENTENDIDA ESTA COMO A RESULTANTE DE

VALORES OPERACIONAIS EXCEDENTES DE

50% DA PESSOA JURIDICA RECEPTORA DOS

IMOVEIS, TERIA OCORRIDO NOS TRES ANOS

S.UBSEQUENTDS AS OPERACES OU SEJA EM

1976, 1977 E 1978; B) EM SEGUNDO LUGAR,

SE "RENDAS DE ESTACIONAMENTO" SE

EQUIVALERIAM AO PRODUTO AUFERIDO

NORMALMENTE NA LOCACAO DE BENS IMOVEIS,

HIPOTESE ESTA CONFIGURADA LEGALMENTE

COMO UM DOS CASOS DE PREPONDERANCIA

4. A COLOCACAO PRELIMINAR DA

MATERIA NAO DA ARRIMO A

NOTIFICACAO DE COBRANCA OS BALANC• DE 1976,

1977 E 1978, COM RESPECTIVOS ANEXOS,

INDICAM QUE A QUESTIONADA RECEITA DE

ESTACIONAMENTO NAA TRADUZ A

PREPONDERANCIA: A RECEITA DE 1976, EM

RELACAO A RECEITA TOTAL OPERACIONAL,

REPRESENTA 3,S% DESTA, EM 1977 ABO HA

RECEITA DE ESTACIONAMENTO E EM 1978 A

REELEITA DE ESTACIONAMENTO, EQUIVALE A

85% APROXIMADAMENTE DA RECEITA TOTAL

OPERACIONAL

5. E•TENDO, EM FUNCAO DO CITADO 4

2.*, QUE A PREPONDERANCIA

LODEIRA SER COGITADA SOMENTE SE NOS TRES

SNJOS SUBSEQUENTES, REPITO, EM TODOS

OS TRES ANOS SUBSEQUENTES, ATINGISSE

VALOR EXCEDENTE DE 50%. NAESPECIE,

VERIFICADOS OS NUMEROS

EXCLUSIVAMENTE, TEM-SE QUE TAL LIMITE SO E

ALCANCADO NO ULTIMO ANO DO TRIENIO, E NAO

EM TODE ELES, ISOT POR SI SO, JA

DESCARACTERIZARIA A PRETENDIDA

PREPONDERANCIA

6. MAS NAO E SO ISSO DISCORDO,

TAMBEM, DO ENTENDIMENTO DE

QUE RENDAS DE ESTACIONAMENTO

SIGNIFIQUEM O PRODUTO DA LOCACAO DA PROPRIE+

DADDE IMOBILIARIA E AI O SEGUNDO

ARGUMENTO FISCAL CAI POR TERRA•

:7. A CESTO DE ESPACO PARA O

ESTACIONAMENTO DE VEICULO MEDIANTE

A COBRANCA DE UM DETERMINADO VALOR

PECUNIARIO NAO TRADUZ COR,TRATO DE

LOCACAO DE BEM L•NOVEL. ANTES, PELO

CONTRARI0, DENOTA O CONTRATO DE DEPOSITO

PREVISTO NO ART. 1.265, DO CODIGO CIVII:

«PELO CONTRATO DE DEPOSITO, RECEBE O

DEPOSITARIO UM OBJETO MOVEL, PARA

GUARDAR, ATE QUE O DEPOSITANTE O

RECLAME*.

8. ASSIM, POR UM E OUTRO MOTIVO,

DEIXO DE DECLARAR A PRETENDIDA

PREPONDERANCIA, NIO SEM AJ•TES

ESTRANHAR A NOTIFICACAO DE COBRANCA, APOS

VISAMENTO DA GUIA DE ISENCAO ¡AELA

AO RECURSO

SALA DE SESSOES, EM 24 DE NOVEMBRO

DE 1980.

A) VICTOR LUIS DE SAIEIS FREIRE,

1. PARA MELHOR E MAIS DETIDO

EXAME DESTE PROCESSO, REQUERI TST

A FIM DE EXAMINAR AS DUAS ORDENS DE

ARGUMENTACAO COM AS QUAIS O ILUSTRE

JUIZ RELATOR, DR. VICTOR LUIS DE

SALLES FREIRE, FUNDAMENTA SEU VETO NO

SENTIDO DE SE DAR PROVIMENTO INTEGRAL

AO RECURSO

2 NO QUE DIZ SIITO A RECEITA

OPERACIONAL PROVENIENTE DA

EXPLORAREI DE ESTACIONAMENTO DE

VEICULOS, SUSCITA O DOUTO RELATOR A TESE DA

NAO INCLUSAO DESSA RENDA NO MONTANTE

DA RECEITA OPERACIONAL ANUAL, PARA FINS

DE CARACTERIATO DE LMAOA-JUHDLCA

COM A ATIVIDADE PREPONDERANTE

VINCULADA A VENDA OU LOCACAO DE

PROPRIEDADE IMOBLIARIA SOB O FUNDAMENTO

DE QUE OS CONTRATOS DA SPECIE NAO SE

CARACTERIZARIAM COMO ALVENES

LOCATICIAS, TRADUZINDO CONTRATOS DE DEPOSITO,

NOS MOLDES DO ART, 1.265, DO CODIGO

LICENCA, QUE ESTA PERSPECTIVA

JURIDICA DA ATIVIDADE DE EXPLORAC•AO DE

ESTACIONAMENTO DE VEICULOS NAO ESGOTA

O ALCANCE DA NORMA EXCLUDENTE DO

BENEFICIO DA NAO-INCIDENCIA, PEIS O TEXTO

DA LEI ESTADUAL, QUE TRADUZ COMANDO

DE ORDEM CONSTITUCIONAL, E AMPLO AO

ESTABELECER QUE ESTAO EXCLUIDAS AS

PESSOAS JURIDICAS CUJA ATIVIDADE

PREPONDERANTES FOR "...O COMERCIO DESSES

BENS OU DIREITOO OU A LOCATO DE ITUO,

VEIS ,* (OF, ART. 23, 4 3.0, DA

CONSTITUICAO FEDERAL

4. ORA, OS CONTRATOS RELATIVOS
A

ESTACIONAMENTO DE CULOS NAO

SAO TIPICOS, ENQUADRANDO-SE, DE ACORDO

NATUREZA DASCOM A PRESTACOES

AVENCADAS, COMO CONTRATOS MISTOS

PARECETNDUVIDOSO, NAO OBSTANTE, EM
-ME QUE,

TODAS AS MODALIDADES POSSIVEIS HA

NATARIO DOS TRATADOS AFALC E GATT INSUBSISTENTE EXIGIA*

FISCAL DE ICM, POR ESTAREM ISENTAS DO TRIBUTO AS SIMILARES

NACIONAIS APELO PROVIDO ** DECISAO UNANIME

1. INTERP• A INTERESSADA RECURSO

TEMPESTIVO DA DECISAO * QUE A

CONDENOU AO PAGAMENTO DO ICM DE

CR* 118.891,53, SOB A ACUSACAO DE

HAVER DEIXADO DE RECOLHER O IMPOSTO

DEVIDO, PELO REGISTRO DE ENTRADAS

TRIBUTADAS COMO ISENTAS, NAS

IMPORTACÕES DE MERCADORIAS (MAQUINAS E

COORUJAS SAJS *O

BENEFICIADAS COM ISENCAO PREVISTA NO &RT.

5.O, INC. XLIX, DO RICM, NOS

EXERCICIOS DE 1975, 1977 E 1979,

RINGINDO ASSIM, O DISPOSTO NOS ARTS L0,.

INC. II, 74, INC. VII, LETRAS *A* E *C,,

E 76, INC. II, LETRA *B*, DO REFERIDO

PAGINA E

O

SIVEL DE EXECUCAO.

B. ADMITIR-SE NECESSIDADE DEA

ESPACO, PARA A REALIZACAO DE TAIS

CONTRATOS E DE SUA DISPONIBILIDADE POR

PARTE DO LOCADOR, E RECONHECER-SE QUE

HA NECESSARIA E INCONTORNAVEL

VINCULACAO DESSES CONTRATOS COM IMOVEIS, POR

VIA DE RELACOES JURIDICAS DE NATUREZA

NEGOCIAI E IOCATICIA.

6. FM AMIM SENDO, NESTA PARTE,

NAO POLSO CONCORDAR COM O EM-

NENTE JUIZ RELATOR

*. O MESMO NAO ACONTECE, TODAVIA,

NO QUE CONCERNE IT OUTRA ORDEM

DE CONIDERANDO COM A QUAL ESTA ALL,

CERCADO SEU JUDICIOSO VOTO, POIS TAMBEM

ENTENDO QUE A CARACTERIZACAO DA

ATIVIDADE PREPONDERANTE FIGURADA NOS **

12 E 2.*, DO ART, 3.0, DA LEI **. 9.591,

DE 30 DE DEZEMBRO DE 1966, DEPENDE DA

OCORRECIA DE O MONTANTE DA RECEITA

OPERACIONAL ORIGINAR-SE DE NEGOCIOS

IMOBILIARIOS (VENDA E LOCACAO) EM

INDICES IGUAIS OU MEORES S 50% EM

CADA ANO, DOS LAPSOS DE TEMPO

PREVISTOS, E NAO EOM BASE NA SOMATORIA DM

RECEITAM OPERACIONAIS ANUAIS E

CORRESPONDENTES RECEITAS VINCULADAS AOS

NEGOCIOS IMOBILIARIOS

8. ESTA EXEGESE AFIGURA-SE-ME

MAIS CONSENTANEA COM OS

OBJETIVE VISADOS PELO LEGISLADOR

CONSTITUCIONAL, AO ESTABELECER A NAO-INCIDENCIA,

VISTO QUE A RECEITA OPERACIONAL DEVE

REFLETIR OS NEGOCIOS NORMAIS DA

EMMPRESA, E A CARACTERIZACAO DA ATIVIDADE

PREPONDERANTE REPRESENTARA, ANUAL,

MENTE E DE MODO INEQUIVOCO, A

CONSTANCIA E A HABITUALIDADE COM QUE ELA

EFETUA NEGCIOS DE VENDA LOCACAO DEE

IMOVEIS; HIPOTESE EM QUE CLCARA

EXCLUIDA DA LNTRLBUTABIUDADE.

* *. ACOMPANHO, COM ESTES •CLARE*

CIMENTOS, A CONCLUSAO DO VOTO

DO NOBRE RELATOR

SALA DAS SESOES 1.0 DE ABRIL DE

*

1981.

DECISAOUNTEGRALMENTE O RECURSO

UNB'NE, 4* CAMARA, PROE DRT-I N.

11094/79,

NOS TERMOS DO INC. 1, ALINEA *D*, DO

ART. 491, DO DEC. N. 5.410/74.

2. EM RESUMO AS RAZOES DE DEFESA

U DA RECORRENT SAO AS SEGUINTES:

A) OS PRODUTOS IMPORTADOS PLA RE-.

CORRENTE ESTAO CLASSIFICADOS

RESPECTIVAMENTE NAS POSICOES 84.24.90.00 E

84.24.11, DA ENTAO TABELA DO RIPI,

BAIXADA PELO DEC. N. 73.340/73, E

ENQUADRADAS NO ITEM 11 DA PORTARIA DO

MINISTRO DA FAZENDA DE N. */Q4;

B) OS SIMILARES, DE ORGEM NACIONAL,

CLASSIFICADOS NESSAS POSICOES, GOZAM

DE ISENCAO TRIBUTARIA; C) OS PRODUTOS

IMPORTADOS SRO NARIOS DA

ARGENTINA, PAIS-MEMBRO DA ALAO E D*

EUA, PAIS-MEMBRO DO GATT, CUJOM


