casos de mercadorias autoconsumidas, optou
a Lei n. 6.374/89 por instaurar a tributagao
do autoconsumo (art. 29 pardgrafo 19, 2).
Ou seja, ndo pacificada ainda a divergéncla
sobre o tipo de circulagdo alcangada pelo
ICM/ICMS — se flsica, econdmica ou jurf-
dica — embrenha-s¢ a legislagdo no tribu-
tar a circulacdo meramente ‘“‘contdbil”,
quando equipara i salda, para efeitos tribu-
térios, “O uso, 0 consumo ou a integragdo
no ativo fixo de mercadoria adquirida para
industrializagao ou comercializagio ou pro-
duzida pelo préprio estabelecimento.”

4. Mas, com os Decs. ns, 31,.578/90 ¢
31.973/90, essa posigdo se exaspera, E que
fazendo o imposto incidir sobre mercadorias
em estoque, 0s decrelos em questao, além
de afrontarem o princfpio da legalidade, cul-
minaram por criar um imposto de circula-
cao de mercadorias sobre um estado de fato
que denuncia a ndo-circulagao.

5. Se, no caso da tributacao do auto-

consumo, na hipdétese, por exemplo, da inci-
déncia sobre a mercadoria “produzida pelo
préprio fabricanic™, estar-sc-d frente a um
verdadeiro imposto sobre a produgio, papel
que, como ¢ cedigo, cabe ao IPI; aqui
defrontamo-nos com um mero tributo sobre

a propriedade ou posse, também ¢ com
indiscut{vel desvio da percussio do ICMS.

6 O Estado tem competéneia tributa-
ria para criar imposto sobre a circulagio de
mercadorias. E deve fazé-lo por lei ¢ nao por
decreto. Mesmo por lei, contudo, nio lthe
¢ possivel submeter & tributagio a nio-
<irculacio de mercadorias, que a tanto equi-
vale a pretendia incidéncia do ICMS sobre
o estoque, tal como tentado ncstcs aulos.

7. Pelo exposto, dou provimento 20
recurso para ter a agdo fiscal como impro-

cedente, %

Sala das Sessoes, em 2 de junho de
1992,

a ) Luiz Fernando de Carvalho Acca-
cio, Rclator.

VOTO EM SEPARADO

f. Pedi vista dos autos para melhor cxa-
minar a matéria,

2. Diz 0 auto que o contribuinte dei-
xou de pagar o ICMS relativo ao estoque de
pneus cm 31.8.90, infringindo, assim, o dis-
posto no art. 171, **h", do antigo RICM.

3. Examinando a matéria, verifico que,
uma vez mais, o Relator decidiu com perfel-
cioe juridicidade a “quacstio”, bem colocando
queaqui se pretende exigir o ICMS semaacor-
réncia de circulacao das mercadorias.

4. Destarte, subscrevo inteiramente o
voto do Relator.

Sala das Sessdes, em 4 de agosto de 1992,

a) Antonio Carlos Grimaldi.
VOTO EM SEPARADO

1. Pedi vista dos presentes autos a fim
de melhor examinar as suas vérias pegas.

2. Sem adentrar no mérito das ponde-
racoes feitas pelo Relator, alids, sempre muito
bem colocadas, tenho para mim que a insub-
sisténcia da autuag3o inicial, conclusao tamn-
bém do Juiz Antonio Carlos Grimaldi em
scu voto em separado, fica definida em razao
de o autuado estar enquadrado no regime de
microempresa, como se diz na pega de
acusagao.

3. Com cfeito. O objetivo primordial do
Estado ao exigir o ¢storno do crédito apro-
priado pelo contribuinte que iria opcrar na
comercializacio de produtos sujeitos ao regime
de substitui¢do tributdria era cxatamente pro-

curar anular o valor do imposto referenie aque-
las mecrcadorias cntradas (com itmposto

destacado), que a partir de entao ndo iria mais

ser debitado, em fungdo desse novo regime.

4. Assim, no caso dos contribuintes sob
regime normal de pagamento do imposto,
estar-se-ia, em principio, recebendo, com
alguma antecipagio, via estorno de crédito,
o imposto que afinal iria ser recolhido quando
das saidas dos produtos que¢ passaram para
o regime de pagamento pelo substituto.

5. Mas, “in casu’’, o recorrente estd
enquadrado como microcmpresa que, em face
da legislagao, goza de isengdo da imposto
relativamentc as operagdes de safdas de mer-
cadorias quc realiza. -

6. Ainda, por forga da mesma legisia-
¢ao que rege os contribuintes enquadrados
como microcmpresa — Let n. 6,267, de
15.12.88 —, o regime de substituigdo tribu-
tdria ndio se lhes aplica, vale dizer, nio existe
o regime relativamente As operagdes de venda
de produtos a tais contribuintes, porquc, evi-
dentemente, ndo ¢stdo eles sujeitos ao paga-
mecnto do imposto nas saldas desses mesmos

produtos.

7. Torna-se, entdo, impraticdvel qual-
gucr medida, como a prevista na agdo fis-
cal inicial, uma vez que 0 autuado ndo 1nia
recolher gualquer imposio nas saldas das mer-
cadorias que, conforme a legislagio, nao sc
submetiam ao pagamento do imposto pelo

contribuinte-substituto.

8 Assun, impetro vénia ao Rclator, bem
como ao Juiz Antonio Carlos Grimaldi para,
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adotando outra linha de raciocinio, acompa-
nhar a conclusdo a gue ambos chegaram no
caso destes autos, declarando a improcedéncia
da agdo fiscal.

Sala das SessOcs, em 18 de agosto de 1992,
a) Dirceu Pereira.

RESUMO DA DECISAQO: recurso ordi-
nirio. Provido. Decisdo unfnime. 1®* Cimara.
Proc. DRT-4 n. 5.208/91.

EMENTAS

5103 — CREDITO INDEVIDO —
Notas fiscais “frias™ — Processo nao instruldo
de conformidade com a Portaria CAT n. 67/82
e Ofteio DEAT-G, série 'O &M n. 2/83 —
Auto insubsisicnte por deficiéncia probatdria
— Provido o recurso -- Decisdo undnime,

A acusagio inicial € a de crédito indevi-
do, fundado em notas fiscais “frias”. O fisco,
contudo, nenhuma prova fez em relagio
as empresas cmitentes dos documentos
impugnados, como lhe competia, nos ter-
mos do art, 1? da Portaria CAT n. 67/82
e Offcio DEAT-G, séric “O &M" n. 2/83,
Ou scja, ndo hd nos autos nenhuma prova
que demonstre o motivo ou motivos que
[cvaram a se considerar inidSncos os docu-
mentos aqui enfocados. A minguade qual-
quer elemento de convicgdo, ndo hd como
se sustentar o trabalho fiscal, Poroutro lado,
como s¢ V€ pelos documcntos juntados pela
recorrente, esta demonstrado nos autos o
pagamcnto das duplicatas através de che-
ques devidamente compensados, E pos-
sivel que tais documentos relativos as
opcragdes praticadas pela recorrente resul-
tem de simulagdo. Mas o fisco nada pro-
vou a ¢sse respeito, como de resto ndo o
fizera nem mesmo quanto Aexisténeia de
fato ¢ de direito das empresas emitentes
das NNFF impugnadas. Nestas condi¢des,
dou provimento 8o recurso para juigar a
acao fiscal insubsistente.

Proc, DRT-4 n. 5823/9(, julgado em scs-
s30 da 1% Cimara de 28792 — Rel, Luiz

Fernando de Carvalho Accacio.

5104 — FLORES — Salda para ¢ Estado
da Bahia de mercadoria tributada como isenta
— Negado provimento ao recurso — Deci-

sio unianime.

Entendo correto o trabalho fiscal, Efcti-
vamente, a leitura do Convénio n. 44/75
permitc-nos inferir que os Estados ccle-
brantcs firmaram acordo ¢m que podiam
deliberar sobre a isengdo ou ndo de pro-
dutos hortifrutigranjeiros quando de sua
safda. A simple$ assinatura do convénio



