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' CAMARAS JULGADORAS

20 malo de 1995

DECISAO NA INTEGRA

LUBRIFICANTE — ADQUIRIDO DE GUTHO ESTADO POR EMPRESA REVENDEDORA na responsabilidade de recolher o imposto

NAO ENQUADRADA COMO SUBSTITUTO TRIBUTARIO NOS TERMOS DO ART. 85, Ill, pela pessoa indicada na lex.
AO ESTA ABRANGIDO PELA

" DA LE! n. 8374/88 — ADEMAIS, O PRODUTO EM QUEST.

IMUNIDADE, ART. 155 DA CF — PROVIDO O RECURSO — DECISAO UNANIME,

RELATORIO

L Cuida-se de AIIM lavradoem 22.3.91,
no qual se exipe ICIMS referente 2 enirada de
Iebrificantes e assemelhados provenientes de
outro Estado conforme o demonstrativo “Entra-
da com Substituicio Tribuidria™ anexo ¢ relati-
v a0 perfodo de margo/S0 até outubro/OG

2. Infraclio: Arts. 8% inc. IIT; 28, 60,
inc. I 67 ¢ 114 da Lei u. 6.374/89, c.c.
art. 19 do Dec. n. 29.778/89.

Multa: Art. 85, inc. §, alfnea “¢”, 8§
1 99 ¢ K0 da Lei n. 6.374/89.

3. Houve apresentacio de defesa esclare-

cendo que, estabelecida no ramo de comércio

de combustfveis ¢ lubrificantes, adquire refer-
do oroduto d= empresas de outros Estados.
4. Entende manifestamente ilegal a exi-
péncia fiscal, pois no estd obrigads a @l reco-
thimento na qualidade de substituto tributério.
5. Aborda, ap6s, o direitp, iniciando com
a transcricio do art. 8% 101, da Lei n. 6.374/89,

que disciplina o ICMS nc Estado de Sdo
Pailo,

6 Entende que o dispositivo exige,
como substituto tributdrio, a empresa “dis-
tribuidora de lubrificantes ou de combust(-
vel lfquido ¢ gasoso”, atividade que, nos
termos da legislag3o em vigor, depende de
Titulo de Autorizagio expedido pelo antigo
CNP, atual Departamento Nacional de
Petrdleo.

7. Afirma, ent3o, que a defendente ndo
¢ distribuidora mas t3o-somente revendedo-
ra, nos termos da autorizagdo expedida por

‘aquele 6rg3o, daf ndo se lhe aplicar o dis-

positivo em que o autuante s¢ baseou.

8 Analisa, apds, outros fundamentos,

além do j& exposto, para afirmar que a autua-
cdo € de toda descabida. :

Cita ¢ transcreve ¢ art. 128 do CIN
afirmando que, por imperativo Idgico, 2
substituic3o tributéria pressupde uma inci-
déncia ¢ em contribuinte que ¢ substitu(do
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9. Retorna, ent30, 3 lei para afirmar que
do texto legal tal responsabilidade € atribuf-
da X empresa distribuidora de lubrificantes
ou combustfvel, comno substituta relativa-
mente ao imposto devido pelas operagocs
anteriores ¢ posteriores, desde a produgdo
ou importagio de mercadozia ¢ de seus Insu-
mos até a sua entrega ao consumidor final.

10. Admite, sé para argumentar, quc
ainda que a autuada fosse a distribuigora dc
que trata a norma do art. 82 da Lei n.
6.374/89, em relagio As operagles anterio-
res relacionadas nos autos, nic podem
jamais envergar a condigio de substituto, ¢is
que se trata de operagdes interestaduais rela-
tivamente A quais o texto constitucional esta-
belece imunidade tributdria nos termos do
que dispde o art. 155, X, “d” que prescreve
que o ICM:

“X — n3p incidira:

b —- sobre operagics que destinem a
outros Estados petréleo, inclusive lubri-
ficantes, combustiveis liquidos ¢ gisosos

dele derivados ¢ energia clétrica.”



