
929.--'•EXTRXVLD DE

DOCUMETOS FISCAIS OCORRENCIA PELO

CONTRIBUIN• COMUNICADA AIIM

IMPROCEDENTE, .POR NAO TER O FISCO

OBSERVADORAS RECOMENDACOES CONTIDAS EM

,DECISAO DE CAMARAS LEONIDAS

DECISAO OAO UNANIME

O EXAME DO PROCESSO MOSTRA QUE

'NAO SETRATA DE EXTRAVIO APURADO

PELQ FISCO, MAS 'DE EXTRAVIO

COMUNICADO PELO CONTRIBUINTE; TEM, POIS,

APLICACAO AO CASO, A DECISAO DAS

C&MARAS REUNIDAS, PROFERIDA EM

* U17-5-73, ILO PROC. DRT-4 N.* 5056/70,

HOMOLOGADA PELO COORDENADOR DA
E

ADMISTRACAO TRIBUTARIA..

PROC. DRT-4 N.* 5172/75, JULGADO ENA

SESSA) DA .LA CAMARA DE 2-5777

REI. ANTONIO PINTO DA SILVA.

930 DEPOSITO FECHA,DO.

MERCADORIAS SAIDAS SEM EMISSAO DE

NOTAS, FISCAIS, EXIGINDO-SE-LHE

INCORRETAMENTE O TRIBUTO APELO PROVIDO, I

QUATO A INFRACAO, EM DECISAO

UNANITRFE. -

AI INFRACAO AO ART. 40, DOI REGULAR,,

MENTO DO*U IOM ANTERIOR FALTA DE

RECOLHIMENTO DO IMPOSTOA

RESULTOU CARACTERIZADA, POR ISSO QUE,

EM CE •VERIFICANDO SALDAS - DE

MERCADORIAS DO DEPOSITO FECHADO SEM

EMISSAO DE DOCUMENTOS FISALIS A

•ACAO FISCALA DEVERIA SE DIRIGIR ,CONTRA

PROC. DRT-1 M* 34769/73, JULGADO'

SESSAO DA 3.A CAMARA DE 6*I-77 -

REI. ALVARO REIS LARANJEIRA

931 ARMAZENAMENTO EM
CA--

MARAS FRIGORIFICAS -2
LMEOS

*AS E, RETORNOS DE MERCADORIAS HAO

SUJEITAS AO ICM AUTO ILNPMCEDELLTE

DECISAO UNANME**

TODAS AS SA'IDAS, A QUE O AUTO SE

REFERE, RELACIONAM-SE COM SIMPLES

REMESSAS DE PRODUTOS QUIMICOS AO

FRIGORIFICO - PARA ARMAZENAMENTO

TRANSITORIO EM SUAS CAMARAS

FRIGORIFICA COM SUBSEQUENTE RETORNO

:NAO SE CONFIGUROU, ASSIM, O FATO

GERADOR DO ICM, UMA VEZ QUELS

OPERACOES EMM CAUSA NAO IMPLICARAM EM

CIRCU!ACFIO ECONOMICA, POREM, EM

MERA CIRCULACAO FISICA

PROC. DRT-1 N.* 8118/76, JULGADO EM

SESSAO DA 4.A CAMARA DE 26-5-77 -

-

TOS INDUSTRIALIZADOS
PRE--

TENDIDA E DESCABIDA NAO-INCIDENCIA

ICM, POR TEREMIM OS PRODUTOS SAIDO CON]

DESTINO A EMPRESAS COMERCIAIS, DE

OUTRO,,S ESTADOS, QUE NAO OPERA

EXCLUSIVAMENTE NO COMERCIO EXPORTADOR

APELO DESPROVIDO DECISAO UNANIME

NAO BASTA DEMONSTRAR QUE ESTA OU

AQUELA MERCADORIA FOI EFETIVAMENTE

EXPORTADA, OU QUE CONSTA, NO

CONTRATO SOCIAL DA EMPRESA, QUE ELA

PRETENDA OPERAR NO RAMO DA

EXPORTACAO HA NECESSIDADE IRRECUSAVEL DE

SER COMPROVADO QUE O DESTINATARIO

OPERE UNICA E EXCLUSIVAMENTE NO

COMERCIO DE EXPORTACO,O, PARA QUE SEJA

TROU, QUE URNA DAS EMPRESAS TEM

CONGNADO NO CONTRATO SOCIAL, QUE *A

SOCIEDADE TEM POR OBJETO MERCANTIL

A EXPETORACAO DO RAMNO DE

EXPORTACAO» E QUE OUTRA DAS FIRMAS ESTA

REGISTRADA NA CACEX COMO

EXPORTADORA, E QUE DIVERSOS LOTES DE

MERCADORIAS FORAM EXPORTADAS PELAS

DESTINATARIAS O QUE NAO COMPROVOU,

ATRAVES DE DOCUMENTOS DECLARATORIOS

PROPRIOS EXPEDIDS PELA OACEX, . E

QUE TODOS OS DESTINATARIOS ARROLADOS

NOS AUTOS ESTAO CADASTRADOS COMO

FIRMAS QUE .OPERAMM EXCLUSIVAMENTE

NO COMERCIO DE EXPORTACAO, SENDO

CERTO QUE TAIS TIPOS" DE EMPRESAS

CONSTAN] EM CADASTRO ESPECIFICO

DAQUELE ORGAO

2ROC. DRT-5 N.* 7138/75, JUILGADO EM

6.A CAMARA DE 13-6-77SESSAO DA

LEL ]IVAN NETTO MORENO

/

933 GUIAS DE INFORMACAO E

APURAAO DO ICM * FALTA DE

APRESENTACAO CONCERNENTE A VARIOS

EMULTADE 1975 1976, IMPOSTA DESES E

CR* 5.000,00 INAPLICABILIDADE DOS..

DISPOSITIVOS LEGAIS INVOCADOS AUTO

MANTIDO, EM DECISAO NAO UNANIME

DESO'A PORTARIA CAT N.* 41/75 NAO

BRIGOU A AUTUADA DA OBRIGACAO,

MESMO QUE SE CONSIDERE QUE A MIELNA

EFETUANANOTACOES ISENTAS, COMO

ALEGA A JURISPRUDENCIA QUE CITA,

DESTE TRIBUNAL, RELACIONA-SE A FATORES

DE ORDEM SUBJETIVA FORMARAM
QUE O

CONVENCIRNENTO NECESSARIO *,

APLICACAO DA NORMA DO ART. 534, DO RICM,

PARA. FINS DE REDUCAO OU RELEVACAO

DA PENA DE OUTRA PARTE, O DECRETO

N.* 8.065/76 TAMBEM NAO SE APLICA

AO CASO CONCRETO SOB EXAME, O

INES SE DIZENDO DO 'ART. 106, II, *A:*,

DO CTN, POR NAO SE ENQUADRAR

O:FATO NA HIPOTESE DA NORMA -

PR;OC. DRT-6 N.* 2749/76, JULGADO

EM SESSAO (LA 6. A CAMARA DE 3-6-77

REI. ALVARO DE SA.

DA FALTA DE EMISSAO POR
ESTABELE

CILENTO PERTENCENTE A PESSOA JURIDICA

- AIIM MANTIDO - DECISAO UNANIME

AS INSTRUCOES CAT N.* 10/68, DE QUE

SE SOCORRE A RECORRENTE, ,OBJETIVANDO

DECRETACAO DE INSUBSISTENCIA/ DA,A

ACUSACAO FISCAL, NAO A AMPARA

PELO CONTRARIO (SUBITENS 1.11 E 1.20),

DETERMINON A IMEDIATA LAVRATURA DE

AUTO DE INFRACAO, MESMO PORQUE, TRA•

TANDO-SE DE ESTABELECIMENTO

PERTENCENTE A PESSOA JURIDICA, EQUIPARAR-SE

A ESTABELECIMENTO COMERCIAL OU

INDUSTRIAL ']'ENDO EM VISTA, ADERNAIS,

E BASE NABAS FISCAIS DE

*

QUE COM NAS

ENTRADA QUE OS CONTRIBUINTES DO ICM

DECLARMN A ORIGEM E O VALOR DAS

MERCADORIAS ADQUIRIDAS A PRODUTORES

AGROPECUARIOS NO CASO, GADO

BOVINO --, A INFRACAO DESCRITA

OCASIONOU PREJUIZOS, NO TOCANTE A

PARTICIPACAO NO PRODUTO DA ARRECADACAO DO

ICM, A LODOS OS MUNICIPIOS ONDE

ESTAO ESTABELECIDOS OS VENDEDORES

PROC. DRT-3 N.0 356/76, JULGADO EM

SESSAO DA 1.A CAMARA DE 25-4-77

PAGINA

935 --. DENUNCIA ESPONTANEA
-

CARACTERIZACAO AUTO
IPROCEDENTE -

TE DECISAO UNANIME
:

O CONTRIBUINTE, EMBORA• A DESTEMPO,

PROCUROU TOMAR MS MEDIDAS

NECESSARIAS ENTREGAR DOCUMENTO -
PARA O

QUE JA DEVIA TER ENTREGUE PROCUROU -

A REPARTICAO --ANTES DE QUALQUER

MEDIDA FISCAL ELEVANDO A GIA

PARA ENTREGA, OCASIAO EIN QUE O RECEBI

MENTO FOI RECUSADO NAO

ENCONTRANDO OUTRA ALTERNATIVA, COMUNICOU AO

POSTO FISCAL, ATRAVES DE SEU CHEFE,

QUE PRETENDIA ENTREGAR REFERIDO

CUMENTO, II]AS QUE RECUSARAM

.RECEBE-LO. ESSA COMUNICACAO FOI RECEB,

IDA NO POSTO FISCAL ANTES DA LAVRA

TURA DO AIIM, NAO TENDO A

FISCALIZACAO ESCLARECIDO O MOTIVO DA RECUSA

DE RECEBIIMENTO DA GIA. - -

JULGADO:
PROC. DRT-I N.* 2375/76, EM

SESSAO DA 3.A CINARA DE 6-6-77 REI,

*

DIRCEU PEREIRA

936MUI*TAS PUNITIVA E DE

MORA EXCLUSAO DA PRIMEIRA PELA

LEI N.*. 440/74 OABPROCESSO ARQUIVADO,

RECOLHIDA QUE FOI A SEGUNDA :.DECI-

SAO UNANIME

-

RECOLHIMENA FIGURA INFRACIONAL

TO DO INSSPOSTO EFETUADO FORA DO

•PRAZO SEIN OS ACRESCIMOS LEGAIS
PRE--

VISTA NO INC. *TV, DO ART. - 158, DO

ICM ANTERIOR; DEIXOU DE EXISTIR

-CON] O ADVENTO DA LEI N2 440/74.'

, -

QUANTO A MORA, CLORETO ESTA O AIII

FIXA-LA 5%, POIS PRAZO DEAO EM O

30 DIAS SERIASSE RECOLHIMENTO VEN'

CIDO ESTE, REALIZANDO-SEE O - PAGA,

-MENTO ENTRE O 31.* DIA E O 60.I, APOS

-

O TERMINO DO PRAZO PARA PAGAMENTO,

A MORA E DE 5%, NOS EXATOS TERMOS

DO ANTIGO DISPOSITIVO LEGAL

CONSOLIDADO ART. 161, DOREGULANDO *A*,

MENTO DO .]:CM, REDACAO ANTERIORNA

AO DECRETO N.* 5,410/74. ORA,

CERTIFICADO COMODESTA *UE A RECORRENTE

JA RECOLHEU DEVIDA
COGIMA MORA E

TADA AIIM NADA MAIS PERSISTENO

PARA SE EXIGIR, NEST PROCESSO, A. TI,

TULO DE PENALIDADE

PROC. DRT-6 N.* 10145/73, JULGADO

EM SESSAO 4.A CAMARA DE 9-5-77 -

REI. PAULO CELIO BERGSTROM BONILHA

937 PEDIDO DE RECONSIDER

RACAO POSTULADA DECLARACAO DE
DE AIIM, CUJAS MULTAS

INSUBSISTENCIA

HAVIAM SIDO: EXCLUIDA RENA E RELEVADA-

A OUTRA RECURSO HAO CONHECIDO --.-

DECISAO MANIMBE

SERIA DE NAO SE CONHECER DO RECUR«

INICIAMENTE DSO: PORQUE PROCESSO

POSSUI ESTRUTURA DIALETICA,
URA QUE•

TENDE OBTENCAO DE FIRA;
PARA 'A UM

ANULADA A COBRANCA DAS MULTAS

IMPOSTAS DESAPARECE OBJETO DADEO

MANDA E NAO SE PODERIA, POIS, REABRIR

DAAREA QUESTAO, POR MERO CAPRICHO

CORRENTE; SEGUIR,A PORQUE O

RECURSO E LIMITADO AO OBJETO DA

DIVERGENCIA, E, NO CASO, O VOTO DIVERGENTE

MANTIN A MULTA E ERA

DESFAVORAVEL AO CONTRIBUINTE PUDESSE NO

ENLANZO O PEDIDO TER OBJETO MERAMENTE

LC SUBJETIVO, PUDESSE SER ADMITIDA

A «REFORMATIO IN PEJUS», RESTARIA,

AINDA, A IMPOSSIBILIDADE DE SUA

APRECIACAAO PELO ADVENTO DO DECRETO N2

8.065/Q6, POIS TANTO A MULTA EXCLUI-•

DA, COMO A RELEVADA, ESTARIAM

ALCANCADAS PELO CANCELAMENTO


