Com- amparc no art. 534, do
RICM (atual 5373, lixa-se a mulla
em quantia equivalente a {trés
ORTNs. por GIA naoc entregue,
na esteira das decisoes deste
Plenaric exaradas nos Procs.
DRT-2 n. 3742/80, DRT-5 n.
10259/80 e DRT-3 ns. 2117/80 e
2248/80,

Proc. DRT-4 n, 5132/80, julgado ent
sessao de CC. Reunidas de 3.3.82 —
Rel. Luiz Henrique Cavalcanti Meélegs
— Voto vencedor do Juiz Alvaro Reis
Laranjeira.

861 — CARNE VERDE — Destinada
a industrializacao — ICM indevida-
mente recolhido em base de calculo
reduzida, exigindo 0 Fisco a diferenca
— Pedido de revisao do Contribuinte
desprovido — Decisac uninime.

Adotando os fundamentos contidos
nas decistes trazidas a colagao,
bem como. aqueles constantes das
decisoes estampadas, na integra,
nos Roletins TIT ns. 119 e 130
— todas favoraveis a Fazenda —
nega-se provimento ao apelo.

Proc. DRT-5 n. 2066/80, julgado em
sessao de CC. Reunidas de 2.3.82 —
Rel. Rosario Benedicto Pellegrini.

862 — CREDITO DE ICM — Apro-
priado de notas fiscais emitidas por
firma de outro Estado, e que vieram
a ser declaradas inidénegs -— Processo
eivado de imperfei¢coes, decretatérias
da improcedéncia do auto, em decisao

proferida guando do julgamente do

recurso ordindric — Pedido de revisao
da Fazenda desprovido e nao homo-
- logado, prevalecendo ¢ decidido apenas
para o caso dos autos.

O Comunicado DEAT-G n. 31/79,
no tocante a firma vendedora,

estabelecida no Rio de Janeiro,

deixa uma série de davidas no
espirito do julgador. ¥ que, em
seu item 3, esclarece que sao

iniddneos os documentos fiscais

“emitidos nas condicoes abaixo
especificadas, por se referirem a
empresas inscritas nesta e em
outras unidades da ¥Federacao,
que se estabeleceram regularmente
e que, apdés o encerramento de
- suas atividades, emitiram ou tive-

ram seu nome ulilizado para

emitir notas fiscais destinadas a

acobertar operacoes irregulares”.

~Pois bem, no, subitem 3.9, refe-
rente & inquinada firma, consta
apenas e tac-somente o seguinte,
apés g  identificacao da mesma:
“aparelhos eletrbnicos estrangeiros
— todos os documentos fiscals”.
Ora, como compreender-se que uma
firma que operou regularmente,
e que apos o encerramento de
suas atividades emitiu ou teve
seu nome utilizado para emissao
- de documentos fiscais irregulares,
tenha tido declarados iniddneos
todos os ceus documentos? Nesses
casos, o Comunicado costuma
indicar a partir de que data os
documentos siao considerados ini-

doneos, especlficando o0s motivos,
O Que Nnao ocorreu no concermente
ao subitem focalizado. Kssa é
uma das ‘“‘imperfeicoes” assinala-
das pelo acdrdéo revisando, ao
gqual nao escapou, também, a3
deficiéncia de instruciao dos autos.

Proc. DRT-1 n. 13310/80, julgado
em sessao de CC. Reunidas de 4.3.82
— Rel. Yives Joseé de Miranda Guima-
raes — Voto vencedor do Juiz Cesar
Machado Scartezini,

863 — CREDITO INDEVIDO —
Acusacdo fiscal suportada no fato de
ter o0 Contribuinte transportado, para
periodo seguinte, saldo credor a maior,
declarado em GIA -- Pedido de
revisio do Contribuinte parcialinente
provido, relevada a multa.

A recorrente sempre manteve
saldo credor, nzo obstante a
incorrecac. do transporte, de um
periodo para cutro, de importancia
niao considerada quando do engua-
dramento no regime de estimativa.
Nao tendo o transporte de saldo
credor 4 mailor, no Registro de
Apuracao do ICM e nas GIAs.,
influido no resultado do imposto

a recolher, restou apenas carac-

terizada a infracado regulamentar
de irregularidade de escrituracao.

Proc. DRT-1 n. 3158/79, julgado em

sessao de CC. Reunidas de 8.3.82 —
" Rel. Rosario Benedicto Pellegrini —

Ementa do voto do Juiz Alvaro Reis
L,aranjeira. ,

864 — CLICHES — Sajdas sujeitas
a4 incidéncia do ISS, e nao do ICM
— Pedido de revisao -da Fazenda
desprovido, mantida a decisao revi-
sanda. |

Os clichés sap empregados em
maquinas impressoras e nao
carimbos, utilizados manualmente
para gravar sobre papel ou outras
superficies.
produzidos no estabelecimento da
recorrida  sao do tipo daqueles
utilizados posteriormente por
indlstrias  gréficas, inobstante
serem confeccionados com borra-
cha. Exercendo a autuada ativi-
dade —- clicheria — que se
encontra inserida na Lista de
Servicos a que alude o Dec.-lei
federal n. 406/68, alterada pelo
Dec.-lei n. 834/69, nega-se pProvi-
mento ac apelo revisional.

Proc. DRT-5 n, 8611/80, julgado em
sessao de CC. Reunidas de 17.2.82 —
Rel. MAario de Vasconcellos Pinho.

865 — GIAs. — Falta de entrega,
por depésito fechado, concernente aos

meses de outubro a dezembro/79 e

janeiro a agosto/80 — Pedido de
revisdo do Coniribuinte desprovido,
mantida a decisao revisanda, que
relevara a8s muitas pertinentes ds
GIAs. de 1979 e reduzirg as mulfas
pertinentes a 1980.

PAGINA 2

“In casu”, os clichés -

“Levando em consideracio a cir-
cunstancia especiiica de, “in
casu”, se tratar de depdsito
fechado de empresa de construcao
civil, cuja atividade escapa a0
ambito de assento do ICM, bem
assim a notoria auséncia de dolo
ou ma fe da recorrente, da-se
parcial provimento a0 recurso
para — tendo em vista a épocs
do cometimento das infracoes, e
8 legislacio anteriormente vigente
—, com base no art. 534, do Dee.
n. 5.410/74, relevar as multas
relativas as GIAs. dos meses de
1878 e, por forca das disposicoes
lepals vigentes a respeito, reduzir
as multas correspondentes aos
meses de 1980 a imporiancia cor-
respondente a trés ORTNs. por
GIA” (decisao revisanda, da lavra
do Dr. Ylves José de Miranda
Guimaraes, pelo Plenario adotada,
pela conclusao), s

Proc. DRT-5 n. 16014/80, julgado em
sessanp de CC, Reunidas de 15.1.82
— Rel. Armando Casimiro Costa —
Voto vencedor do Juiz Alvaro Reis
Laranjeira.

866 — PEDIDO DE RECONSIDE-
RACAO — Nao obrigatoriedade de
interposicao desse recurso, para que
s€¢ possa, a0 depois, interpor pedido
de revisAo — Preliminar desacolhida
~— Pedido de revisao provido, no

- merito.

Nos termos do disposto no art.
521, do Regulamento do ICM
vigente & época da inferposicdo
(e que corresponde ao art. 524,
do atual Regulamento, -aprovado
pelo Dec. n., 17.727/81), é cabfvel -
a interposicao de pedido de revi-
sao sempre que determinada
decisap divergir, no critério de
julgamento, de outra decisdo pro-
ferida por qualquer das Camaras,
inclusive pelas Camaras Reunidss.
Comprovads a divergéncia, o re-
curso é admissivel, independente-
mente da possibilidade ou nado de
pedido de reconsideracao. Somente
o recurso extraordinario é que
niao pode ser interposto, guando
cabivel ainda o pedido de recon-
sideracao (art. 529, do atual
RICM)}). |

Proc. DRT-2 n. 2325/79, julgado em
sessdao de CO. Reurnidas de 10.3.82
— Rel. Armando Casimiro Costa —
Voto vencedor do Juiz Antdnic Pinto
da Silva.

867 —~ CREDITO INDEVIDO —
ICM apropriado de “notas- fiscais”
originirias de estabelecimento inexis-
tente — Pedido de revisao da Fazenda
provido.

“A documentacdo fiscal que las--
trein o lancamento do crédito
fiscal no caso presente tem como
pseudo-emitente estabelecimento
inexistente, do qual nao poderiam,
por pressuposto, terem saido mer-
cadorias. Documento fiscali eml-
tido com fraude néo pode servir



