CAFE —

INFERIOR AO TIPO 8 — REMESSA A CONTRIBUINTE QUE SE DEDICA AQ
BENEFICIAMENTO OU A PADRONIZACAO —

APLICABILIDADE DO DIFERIMENTO PRE-

VISTO NO ART. 182 DO RICM — RECURSO PROVIDO — DECISAO UNANIME.

RELATORIO

1. Trata-se de auto de infracdio lavra-
do contra cmpresa acusada de ter deixa-
do de recolher 0 ICM de Cr$ 535.500,
incidente sobre & saida de ‘‘café abaixo

tipo 8, para padronizaciio’.

2. A S] julgou procedente o auto ¢
manteve a exigincia da multa de Cr$
349.410, nos termos da alinea “‘d’’ do
- inciso 1 do artigo 492 do RICM, e a do

imposto.

. 3. Né recurso, alega a autuada que o

café que vendeu foi adqguirido para rebe-
peficiamento e padronizacio através de
Liga, obtendo-se *‘‘café que da tipo para
fins de industrializacio ou torrefac#o,
quando entio & recolhido o ICM na for-
ma que determina 0 Regulamento’’; que

o artigo 182 do RICM se refere a café

Cri, em coco0 ou em grio, ¢ nfio a ‘‘ti-
po’’, ¢ junta a declarac3o do Classifica-
dor de café:

- “Declaro, atendendo a solicitacéo de
pessoa interessada, gue embora haja
uma tabeia de equivaléncia de defei-
tos para a definicio do tipo do café
que vai do tipo “‘2'°, com quatro de-
 fettos, até o upo *‘8°, com trezentos

e sessenta defeitos, o café que ndo es-

. tiver enquadrado nestas especifica-
- ¢Oes poderi sofrer “‘rebeneficio’ em

magquinério proprio, para efeito de

. enquadramento em tipo, isto &, pode-
- r4 ser trabathado para que 0 mesmo
mmmuadn_dnmupodeseja-
.. do, isto guer dizer, que nfio & pelo fa-
. to de que o café, estando ‘‘abaixo de
- 8”, portanto, com mais de 360 defei-
| tos,nﬂopmmconmdaadommo

café. Apds sofrer o “‘rebeneficiamen-
to'’ ¢ cataciio, qguer manual ou cletrd-
nica, ai sim, ele seré considerado co-

| mo“molhl" )

4. Nsréphca.aF‘unhnt:loumam-

w._fmpdammmdndeuﬂom

da, transcrevendo a resposta da CT &

Conatltan'm3/82 de 1. 'demnhode_

1982.

5. O Representante Fiscal exarou o se-
guinte parecer:

0 Contribuinte foi acusado de falta

de recolhimento de imposto por ter
promovido saida de café abaixo do

tipo 8, com diferimento.

O trabalho fiscal esta explicitado ¢
sustentado nas manifesta¢des de fls.,
em que o autor do feito rebate as ale-

gacdes da defesa.”
6. E o relatdrio.

VOTO
7. A operaciio em epigrafe foi realiza-

da em 6 de janeiro de 1984, tendo a au-

tuada vendido o ‘“‘café abaixo tipo 8, pa-
ra padronizaclio’’. A referida resposta
foi reformada pela exarada em 28 de ja-
neiro de 1985, esclarecendo-se:

‘“3.1. Cabe-nos, pois, dizer que o ar-
tigo 182 do citado Regulamento do
ICM menciona simplesmente café
cru, nio fazendo qualquer distin¢3o
quanto aos tipos. Em outras pala-
vras, o0 diferimento aplica-se tanto
aos cafés classificados, quanto aos
nio-classificados.
3.2. Assim, o diferimento aplica-se
também as operacdes com cafes de
. escolha, bem como com os cafés de
varrico ou de varredura.
3.3. Igualmente aplica-se o diferi-
mento as saidas de palha grossa que
contenha uma certa quantidade de
café cru que possa ser extraida pelo
destinatario.’’ .
8. Isto posto, juntando cdpia das res-
postas acima citadas, dou provimento
20 TeCurso. |

Sala das Sess8es, em 6 de novcmbm

de 1985.

2) Ahmm Reis Laranjeira, Relator.

RESUMO DA DECISAO: provido
integralmente o recurso. Decis3do unini-
me. 4." Cimara. Proc. DRT-10 n.°
4371/84.

" PALMA DE CAFE — PARA SER UTRIZADA, PELO CONTRIBUINTE, NA MISTURA
" COM O CAFE TORRADO E MOIDG — SAIDAS NAO BENEFICIADAS COM O MESMO TRA-

TAMENTO TRIBUTARIO PREVISTO NO RICM PARA AS OPERACOES COM CAFE EM CO-

- COOU EM GRAO -ICM EXIGIVEL — APELO DESPROVIDO — DECISAO UNANIME.

REI.ATORIO
1. OCmtrMefmmadosoba

: 'm¢mﬂlnﬁahm'
- doria tributada, sem débito do ICM,

coasiderando, indevidamente, a opera-

. : . ghio, como isenta do tributo. Trata-sc de
| _‘_f‘pmdecafé,mrdaﬂoiqmlam

fiscal emitida citou a isencio prevista no

~ art. 5.°, inc. X1, **b’’, do Regulamento

do ICM, aprovado pelo Dec n.
17.727/81.

2. Maatida a e:ugéncla pelo Orgdio de
primeaira instincia, o Contribuinte in-
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gressou com recurso ordinario em que
argumenta.

a) a mercadoria, como residuo de ca-
fé, tem tratamento tributdrio especial,
contido nos arts. 182 a 198 do Regula-
mento do ICM, os quais prevéem diferi-
mento para o pagamento do tributo;

b) a palha vendida seré transformada
em cafée, conforme demonstrado pelo
Agente Fiscal de Rendas, sendo muito
procurada pelas torrefacfes para mistu-
ra ao café escotha;

C) por esses mesmos motivos, a palha
sera vendida como café aos consumido-
res ¢, assim, deve receber essa paltha o
mesmo tratamento dado ao café pro--
priamente dito, ou seja, saida com dife-
rimento do imposto.

3. O Agente Fiscal de Rendas discor-
da por considerar que a palha sera utili-
zada para adulterar o café em pd e o ca-
fé soluvel e, ademais, ‘‘a palha continua

sendo palha de café, nfio se transfor-
mando em ca_fé em grio’’.

4. O Representante Fiscal, Dr. Do-
mingos A. de A. Coimbra, opina pelo
desprovimento do apelo, com base na
manifestac3o f:scal

5. E o relatério.

VOTO

6. A nota fiscal emitida pelo Contri-
buinte consignava que a operacdo era

_isenta, apoiando-se no disposio no art.

5.°, inc. X1, “b”’, do RICM atual, dis-
positivo que prevé isengio nas saidas de -
‘““adubos simples ou compostos ¢ fertili- -
zantes’’. Mas, na prOpria defesa, o Con-
tribuinte nenhum esfor¢o ou alegacdo
produziu para demonstrar que, de fato,
a destinacio da palha de café seriapara
uso agricola. Pelo contrario, a argumen-
tac3o utilizada foi para defender que &
palha deveria ser dado 0 mesmo trata-
mento atribuido ao café cru, ou seja o
diferimento do ICM.

7. Essa incongruéncia foi acentuada
no recurso ordinério, quando o préprio
Contribuinte reconheceu que a palha de
café nio seria, de fato, utilizada como
adubo, como constava no documento
fiscal. E que seria, como argumentou 0
Agente Fiscal de Rendas, utilizada para

a adicdo ao café a ser torrado ¢ moidoe,

a seguir, vendido aos consumiiores na-
cionais, como café em pd ou solavel.

8. Independentemente de outras con-
sideracdes sobre a licitude dessa mistu-
ra, o fato &€ que os residuos goe resultam
do processo de beneficiamento do café

- cru nfio gozam do mesmo tratamenio

tributério previsto no Regulamento do
I1CM para as operacdes com café em co-
co ou em grio. O art. 182 do Regula-



