sibilidade fisica do transportc dagquele produ-
0, tal gual retratado nas notas fiscais emitidas.

Por todo 0 cxposto, €5tou &m que 0 Con-
tribuintc ndo logrou contrapor-se¢ de modo
coavincente & pretensio fazendéna, razéo
pela qual voto no sentido de negar provimento
20 apclo. '

Sala das Sessdes, em 19 de agosto de
1989.
a) Antonio Carlos de Moura Campos,
Relator.

RESUMO DA DECISAO: negado pro-
vimento a0 recurso. Decisdo unidnime. 3%
Cémara. Proc. DRT-5 n. 9576/817.

EMENTAS

4475 — PRODUTOR — Revalidacio
espontinea de inscrigio — Exchudente de puns-
bilidade — Apelo provido — Docisao undmme.

O atraso na revalidacao da inscricao, cor-
rigido espoatancamente, antes de qual-
quer ac3o fiscal, nio configura o exercicio
clandestino de atividade.

Proc. DRT-8 n. 3661/88, julgado em
sessao da8® Cimarade 8.8.89 — Rel. Ader-
mir Ramos da Silva.

4476 — MERCADORIAS — Recebi-
mento desacompanhado de documentagio
fiscal — Transporte por comta da destinat4-
na — Tradicao das mercadorias efetivada antes
da acao fiscal — Desoneracao do remetente
— Recurso provido — Decisao undnime.

A destinaténa confirma a retirada das
mercadorias e as notas fiscais demonstram
gue ¢la mesma cuidon do transporte ¢ do
depisito. Nio cabe, pois, responsabilizar
o fabricante por ceventuais discrepéncias
no mimero de pegas encontradas ou pelo
fato de a adquirente nao ter levado seus
bens até o destino final. Alids, € o pré-
prio Agente Fiscal autuante quem afirma
que “‘se a destinatdria tivesse realmente
estocado as carrocerias, objeto de sua
declaracdo naquele local, onde foram
apreendidas, deveria ter anexado cépiada
nota fiscal de remessa das mercadorias,
quc a csta teria por obrigacao fiscal enu-
tir, para acompanhar osbens de seu ativo
imobilizado’’, deixando claro com esta
afirmativa que, sc irregularidade houve,
foi por parte da destmatdria. O que nio
é I6gico concluir, perante as claras afir-
mativas da destinatéria, € a presenca de
irregularidades por parte da vendedora,
$4 desobrigada no momento da entrega das
mercadorias.

Proc. DRT-9 n. 5017/87, julgado em

sessinda 1 Cimarade 15.8.89 —Rel. Edda

Gongalves Maffei.

4477 — ISENCAO CONDICIONAL
— Beneficio vinculado a0 emprego, na agri-
cultura, da mercadoria vendida — Descum-
primento, pelo destinatério, da condicio
estabelecida — ICM exigivel — Intransferi-
vel, a0 comprador, a responsabilidade pela
obnigacio tributdria — Recurso desprovido
— Decisio undnime.

Verifica-se dos autos que a recorrente pro-
moveu saida de sulfato de amdaio a0
amparo da isenc3o de que fala o art. 5°,
XI, b, do RICM, que somente tem
aplicacio quando o produto (fertilizante)
venha a ser empregado na agricultura. A
sutuacio reside no fato de ndo ter sido
cumprida essa condicio, uma vez que o
produto foi utilizado no processo de indus-
trializacio de 4lcool. A antiada nas
diversas fases do processo, procura de-
monstrar que nao lhe cabe responsabili-
dade no comportamento do adquirente em
desvirtuar a finalidade de utilzacdo do
produto e pretende que a acdo fiscal seja
voltada contra ele (destinatdrio). Venci-
da em primeira instincia € em recurso
ordinirio, ingressa com pedido de recon-
sideracao da decisio da 2® Cimara. Por
oportuno lembro que o art. 62 da Lein.
440774 estabelece que: ““quando a isen-
¢a0 do imposto depender de condicdo a
ser preenchida posteriormente, nio sen-
do esta satisfeita, o imposto serd consi-
derado devido no momento em que
ocofrreu aoperacao.”” Logo, ndohdcomo
negar que o ICM passon a ser devido na
operacao de saida do produto pelo inadim-
plemento da condicdo. Por outro lado, ndo
VEmos COmo s¢ possa transferir a respon-
sabilidade da obrigacao tributéria, do
remetente para o destinatirio, como pre-
tende a recorrente, tendo em vista a imu-
tabilidade do sujeito passivo, ainda gue
houvesse acordo entre as partes, conforme

expressamenie dispoe o art. 123 do Cé-
digo Tributino Nacional (Lean. 5.172/66).

Proc. DRT-9 0. 862/86, julgado cm scs-
si0 da 2* Cimara de 14.3.89 — Rgl. José
Bento Pane.

4478 — CREDITO DE ICM — Apro-
priadoem 1984 ¢ 1985, de notas fiscais emi-
tidas por firma gue eecerrou suas atividades
em 30.6.81 — Mantido, na integra, o AHM
— Negado provimento ao recurso — Deci-
$30 Unanime.

Entendo perfestamente configurada apré-
ticada infracdo, ou seja, aproveitamento
do crédito indevido, porgue destacado em
aotas fiscais muddncas, cmitidas em
novembro de 1984 ¢ abril de 1985 por
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SUPpOSta cMPresa QU encerrara as suas ati-
vidades em 30 de junho de 1981. Mesmo
no tocante a prova dos pagamentos, gue
de qualquer forma entendena irrelevan-
tc em face da situacao irregular da supos-
ta emitente, a apresentada pela autuada €
absolutamente ineficaz mesmo para os
que a entendem relevante,

Proc. DRT-5 n. 4542/86, julgado em
sessa0 da 4" Cimara de 13.7.89 — Rel.
Alberto Jodo Gramani.

4479 — INTERRUPCAO DE DIFE-
RIMENTO - Salda de gado bovino para abate
— Nota fiscal de produtor com declaragio falsa
gquanto ao destinatirio — Negado provimen-
t0 a0 recurso — Decisao undnime.

As infracoes fiscais atribuidas aos autua-
dos estido configuradas, nao merecendo
acothida a frigil argumentagdo desenvol-
vida pela defesa. Com efeito, a nota fis-
cal de produtor € incficaz como meio
probante do fato que tenciona represen-
tar, em vista da flagrante falsidade dos
dados que the foram inseridos. Poroutro
lado, na esteira das decisoes proferidas
por este Tribunal no sentido de que ocor-
rendo a intermupgao do difenmento o tri-
buto ¢ amulta legalmente exigidos devem
scr suportados por guem a ¢la der causa,
NEgo provimento ap recursg ordindrio
indigitado a fim de que se mantenha inte-
gra a decisao recormrida.

Proc. DRT-6 n. 3011/86, julgado em
sessdoda 5* Camara Especial de 28.4.89 —
Rel. Maria Tereza de Oliveira Yoshikawa.

4480 — NOTAS FISCAIS DE PRO-
DUTOR — Consignando declaracao falsa
gquanto a0 destinat4no das mercadonas — Inter-
rompido o diferimento do ICM — Negado
provimento a0 recurso — Decisao uninime.

As notas fiscais, de emissio da recorren-
te, consignamcomo destinatério do reba-
nho um produtor rural. Esse produtor, em
perfodo bem anterior A data das notas fis-
cais emitidas, cancelou sua inscrigao,
mudando-s¢ para a cudade de NovaEspe-
ranca, no Estado do Parand, onde reside
até hojc, fato essc nao contestado pela
autuada. Ora, se o destinatdrio do rcba-
nho, encaminhado para ‘‘pasto’, nao
mais se situa no local indicado nas notas
fiscais, h4 evidente declaracao com lai-
vos de falsidade nos documentos fiscais,
aencobrir verdadeiras operagocs escusas
de venda, comprometendo, assim, o dife-
nimento do imposto previsto no art. 272,
II, do RICM. A alegada boa fé da recor-
rente, por outro lado, n3o a aproveita, j4
que houve pritsca soncgaténado lCM em
operaches mascaradas. O trabalho fiscal



