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CAMARAS REUNIDAS
DECISAO NA INTEGRA

NOTAS FISCAIS INIDONEAS —

INDEVIDA APROPRIACAQ, PELO

COMPRADOR DAS MERCADORIAS, DO TRIBUTO NELAS DESTACADO — PE-
DIDO DE REVISAC DA TiT-13 CONHECIDO E, NO MERITO, ANULADO O PRO-

CESSQO A PARTIR DO AllIM, A FIM DE QUE O

FISCO REFACA O PROCED!-

MENTO COM A ADEQUADA CAPITULACAO INFRACIONAL.

RELATORIO

1. Pedido de revisiao  de julgado
formulado em pPrazo e a,
TIT-13, de decisio proferida pela Co-
lenda 4.2 Camara, deste E. Tribunal,
em sessan de 6-7-1978, quando, en-
tao, por mailoria de votos, foi dado
integral provimente ao recurso inter-
posto pelo interessado, atacadista na
cidade de Jau, e que, na oportuni-
dade. estava sendo acusado ae nao
haver estormnado a guantia de
Cr$ 17.710,00 creditada em razao de
aquisiches de mercadorias feitas a fir-
mas declaradas nidoneas peio Comiu-
nicade DEAT-G n.e 2777 publicado
‘no Diario Oficial do Estado de Sao
Paulo, de 1-6-1977.

2, Ao propor a revisao ge julza-
do, a TIT-13 indicou como dAl-
vergentes as decisoes proferidas nos
proerssos DRT-1 n® 4077372, DRT-1
n.e 15567/72, DRT-1 n® 1318373 e
DRT-1 n° 1314973, todos eles apre-
- eclados pelas Colendas Camaras Reil-
nidas deste E. Tribunal, em sessHes
reallzadas em 1976 e 1957, e nos quals
for acolhida, por maloria de votos, a
teze da procedéncla da exivencia de
cstorno dos créditos nos casns da es-
Necie.

3. O Contribuinte, rezuiarmente

notificado, apresentou, tambeém
empestlvaniente, suas contra-razoces,
acentuandn:

ar a conivencia o kKstado com
0 contribulte-~vendedor;

by o fato de ndo ser o compra-
dor o devedor do imposto:

¢) a 1nconstitucionalidade da
publica¢do de wportarias como
aquelas gue ora se noticia:

d) a Inipraticabilidade da lei do
ICM, caso sejam mantidos au-
tos Ccomo O presente;

e) o direito do crédito de quem
COMPIar;

I a obrigacio de débito de quem
vende;

gy a Inocéncia total do contri-
buinte-comprador:

h) o comodismo do Estado. que
pretere procurar contribuintes
Inocentes e idoneos:

1} a exclusio do
inocente.

contribuiinte

O Dr. Representante Fiscal as-
gim se manifestor:

«VIstos

Conforme se vé, san iterativas
as rr. decisoes das EE, CC. RR.
e sentido contririo daquela pro-
latada pela ©. 4.2 Camara, nes-
e Processo.

Assiin, o pedide de revisao de
juicrado deve ser conhecido e, na
esteira daguelas decizdes, ser re-
lormado o juleado para que se
unlicrmize o cnierio de juiga-
mento, restaheiecendo-se a  deci-
S0y e nrimeira instancia admi-
nulstrativa,

TIT Representacéo Fiscal, 1.8 de
setembro de 1978.

a) Robherto Brotero de Barros, Re-
presentante Fiscal.»

5. ¥ o0 relatorio.
VOTDO

6. A divergéncia de critérios de
julgamento se me afigura pa-
tente, entre os oferecidos como pa-
radigmas e o proferido no presente
processo, Tomo, assim, conbecimento
do apelo,

7. No tocante ao meérito, sem ems=
bargo dos doutos suprimentos
oferacidos pelo d. defensor da parte,
cm suas brilhantes contra-razoes, €=
tou em nue a methor tese esia com
acuieles que entendem que a declas
racio de imdouneidade, prociamada
pelas autoridades {flscais, apos eXiae
me em proiundidade, em process) res -
guiar, das atividades de defermi:iae
da empresa, terna nulo e de nenhum
eleitp qualquer ateo praticado pels
mesima. A conciusao € de que eia ja-
mais existiu para o tim colimado, oual
Se1a, © e adlr como empresa, Coile
nrando e vendendo mercadorias, pra=
ticando, enfim, o0s atos de comé:cio
previstos nia legislacio competente. A
Atlvidade pura e simples de venda de
um  doownento  tiscul lamais podera
ser adimiiida cwoino represertativa de
exisicneia legal de uma empresa. Es-
la a conciusao do processo instaurndo
para a apuracao das atividades das
nseudo-empresas tornecedoras das ng-
1as hizrais ora impuenadas. Se as mes-
nMas nullica existiram comoe empresasa,
para os fins por elas ;}rn,‘}rshﬁs ainda
(it reg’stradas na  revarticie com-
petente, a colciusao a se {rar € a de



